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SAZETAK

Velik broj djece s poremecajem iz spektra autizma (PSA) jezik usvaja sporije, a dio
istrazivanja upucuje i na narusen odnos njihovih leksic¢kih i gramatickih sposobnosti.
lzvjestava se i o velikoj varijabilnosti u jezicnim sposobnostima medu djecom s ovim

poremecajem, no jos uvijek nije jasno koji ¢imbenici tu varijabilnost mogu objasniti.

Cilj je ovog istrazivanja utvrditi odnos leksickih i gramatickih sposobnosti u djece sa
PSA-om te utvrditi doprinos komunikacijskih obiljezja u objasnjenju varijabilnosti njihovih

ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti.

U istrazivanju je sudjelovalo 30 djece sa PSA-om urednih neverbalnih kognitivnih
sposobnosti i 30 djece tipi¢nog razvoja prosjecne kronoloske dobi od 24 mjeseca. Skupine
su bile izjednacene prema veli¢ini rjecnika. Snimljeni su i analizirani jezi¢ni uzorci 30-

minutnih polustrukturiranih interakcija sudionika s njihovim majkama.

Rezultati pokazuju da se skupina djece sa PSA-om ne razlikuje znacajno od skupine
djece TR-a jednake veli¢ine rjecnika u rjec¢nickoj raznolikosti, udjelu razlicitih glagola,
uCestalosti uporabe glagola, morfoloskom bogatstvu imenica i glagola i sintakti¢koj
slozenosti. Ucestalost komunikacije, udio komunikacijskih funkcija zdruzivanja paznje i
raznolikost komunikacijskih funkcija doprinose objasnjenju varijance morfoloskog
bogatstva glagola, a udio komunikacijskih funkcija zdruZivanja paznje objasnjava i varijancu

prosje¢ne duljine iskaza u djece sa PSA-om.

Zakljucuje se da jezi¢ni profil djece sa PSA-om u ranoj dobi obiljezava tipi¢an odnos
leksickih i gramatickih sposobnosti u morfoloski razgranatom hrvatskom jeziku. Neka od
komunikacijskih obiljezja mogu objasniti varijabilnost odredenih gramatic¢kih sposobnosti

djece sa PSA-om.

Kljuéne rije€i: poremecaj iz spektra autizma; jezicni profil; leksicke i gramaticke

sposobnosti, varijabilnost jezi¢nih ishoda; komunikacijska obiljezja



SUMMARY

Many children with autism spectrum disorder (ASD) acquire language more slowly,
and some studies suggest an atypical relationship between their lexical and grammatical
abilities. Additionally, there is considerable variability in the language abilities of children

with ASD, but the factors contributing to this variability remain unclear.

The aim of this study was to examine the relationship between lexical and grammatical
abilities in children with ASD and to determine the contribution of communicative

characteristics in explaining the variability of their expressive language abilities.

The study included 30 children with ASD with age-appropriate nonverbal cognitive
abilities and 30 typically developing (TD) children with an average chronological age of 24
months. The groups were matched by vocabulary size. Language samples were collected

from 30-minute semi-structured interactions between the participants and their mothers.

The results show that the group of children with ASD did not differ significantly from
the TD group matched on vocabulary size in terms of lexical diversity, proportion of different
verbs, frequency of verb use, morphological richness of nouns and verbs, and syntactic
complexity. Communication rate, the proportion of joint attention communicative functions,
and the diversity of communicative functions contributed to explaining the variance in verb
morphological richness. Additionally, the proportion of joint attention communicative

functions explained the variance in mean length of utterance in children with ASD.

It is concluded that the early language profile of children with ASD is characterized by
a typical relationship between lexical and grammatical abilities in the morphologically rich
Croatian language. Certain communicative features explain the variability in specific

grammatical abilities in children with ASD.

Keywords: autism spectrum disorder; language profile; vocabulary and grammatical

abilities; variability in language outcomes; communicative characteristics



1.UvVOD

Istrazivanja poremecaja iz spektra autizma (PSA) aktualna su od prvih opisa ovog
neurorazvojnog poremecaja pa sve do danas. Iz godine u godinu izvjestava se o povecanju
njegove prevalencije, a trenutacni podaci za SAD pokazuju da jedno od 36-ero
osmogodisnje djece ima PSA (Maenner i sur., 2020). To dodatno potice znanstveni i javni
interes za razumijevanjem njegove pojavnosti, uzroka nastanka, pronalaskom ucinkovitih
intervencija, predvidanje ishoda u djece kod koje se javlja, a posebnu pozornost zaokuplja
velika varijabilnost u ekspresiji razlic¢itih obiljezja klinicke slike ovog poremecaja. Premda su
osnovne znacajke PSA-a odstupanja u socijalnoj komunikaciji te ograniceni i repetitivni
obrasci ponasanja (Americka psihijatrijska udruga, 2013), medu djecom s ovim
poremecajem uocava se znacajna varijabilnost u stupnju izrazenosti tih odstupanja, pa tako
i u njihovim komunikacijskim obiljezjima. Osim toga, prepoznaje se i velika varijabilnost u
njihovim jezi¢nim sposobnostima. Pretpostavlja se da su ta dva aspekta medusobno
povezana, odnosno da varijabilnost u stupnju komunikacijskih tesko¢a moze objasniti
raznolike jezi¢ne ishode djece sa PSA-om. Pri tome se pretpostavlja i da se nepovoljan
u¢inak komunikacijskih teskoca moze nejednako odraziti na razvoj razli¢itih jezicnih
sastavnica. Stoga je istrazivanje razvojnih kaskada, tj. odnosa izmedu komunikacijskog,
kognitivnog i jezi¢nog razvoja djece sa PSA-om klju¢no za razumijevanje jezi¢nog profila i
razvojne heterogenosti ovog poremedaja (Bennett i sur.,, 2015; Hinzen, 2022; Masten i

Cicchetti, 2010).

lpak, odnos izmedu komunikacijskih obiljeZja, neverbalnih kognitivnih sposobnosti i
jezi¢nih ishoda djece sa PSA-om jo$ uvijek nije u potpunosti razjasnjen i stoga ostaje
aktualan istrazivacki problem i predmet znanstvenih rasprava (Schaeffer i sur., 2023). Ovo
istraZivanje doprinosi nastojanjima razrjesenja tog problema, oslanjajuéi se na teorijske

okvire koji jezi¢ni razvoj promatraju u kontekstu komunikacijskog razvoja.

1.1. Funkcionalisticki teorijski pravci usvajanja jezika

Usvajanje jezika iznimno je sloZzen proces, a brojne teorije nude razli¢ita objasnjenja
njegova razvoja (Bates i sur., 1979; Bruner, 1985; Chomsky, 1993; Halliday, 1975; Skinner,
1957). Funkcionalisticki pristupi, koji naglasavaju medusobnu povezanost socijalne

interakcije, komunikacije i jezika, teorijsko su ishodiste ovog rada. Prema tim pristupima jezik



primarno sluzi ostvarivanju razlicitih potreba i ciljeva u socijalnim interakcijama i upravo ta

funkcija predstavlja glavni motiv njegova usvajanja (Halliday, 1975; Snow, 1999).

Jezik se stoga promatra ne samo kao skup rijeci i gramatickih pravila ve¢ kao alat
socijalne interakcije koji se najuspjesnije usvaja aktivnim sudjelovanjem u razlicitim
drustvenim situacijama. U takvim situacijama djeca vrlo rano pocinju razumijevati
komunikacijske namjere drugih, a potom i sama izrazavati vlastite namjere, pri ¢emu
postupno zapodinju upotrebljavati rije¢i (Tomasello, 2000). Zelja za prijenosom poruke
potice ih na odabir prikladnih oblika i povezivanje s funkcijama kojima postizu odredene

komunikacijske ciljeve (Goldberg i Abbot-Smith, 2021).

Detaljne studije slucaja pokazale su da djeca u ranoj dobi koriste specificne jezi¢ne
oblike ovisno o komunikacijskom kontekstu. Primjerice, upotrebljavaju isklju¢ivo odredene
oblike ako Zele da komunikacijski partner izvrsi neku aktivnost, a drugacije oblike ako zZele
privuéi paznju komunikacijskog partnera na neki predmet (Budwig, 2013). Dakle, jezi¢ni se
oblici primarno usvajaju i upotrebljavaju zbog funkcija koje imaju u komunikaciji (Hoff,

2018).

Komunikacijske funkcije smatraju se istaknutim pokretac¢ima jezi¢nog razvoja (Budwig,
2013), a jezik se definira kao sustav konvencionalnih simbola ¢ija se struktura oblikuje prema
funkcijama koje ispunjava (Tomasello, 1992b). Funkcionalisticki pristupi naglasavaju da
funkcija prethodi i utire put formi - dijete prvo otkriva odredene komunikacijske funkcije, a
potom trazi jezi¢ne oblike kojima ih mozZe izraziti i tako ostvariti odredene komunikacijske
ciljeve (Budwig, 2013). U tom smislu i narusen profil komunikacijskih funkcija i sredstava, ¢ak
i prije pojave prvih rijeci, mozZe biti rani pokazatelj mogudih teskoca u jezi¢nom razvoju

(Wetherby i sur., 1989).

Sazeto, jedna od najvaznijih pretpostavki koju dijele razli¢iti pristupi povezani s
funkcionalistickim teorijama usvajanja jezika jest ta da je Zelja za komunikacijom s drugima i
shvacanje da jezik sluzi komunikacijskim svrhama vazan motiv za jezi¢no usvajanje. Jezik se
razvija i usvaja u povezanosti s komunikacijskim funkcijama. Stovise, funkcije odreduju

usvajanje jezi¢nih formi.

Ovakva teorijska polazista ¢ine osnovu pretpostavki da naruSeni obrazac
komunikacijskih funkcija te ucestalost komunikacije djece sa PSA-om oblikuju na odredeni
nacin i njihove jezi¢ne sposobnosti. No, pitanje je oblikuju li na ujednacen nacin razvoj

leksickih i gramatickih sposobnosti. U nastavku slijedi pregled dosadasnjih istraZivanja o
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ranim ekspresivnim leksickim i gramatickim sposobnostima djece sa PSA-om, a zatim o

njihovoj povezanosti s komunikacijskim razvojem.

1.2, Ekspresivne jezicne sposobnosti djece sa PSA-om

Klju¢no istrazivacko pitanje vezano uz rane ekspresivne jezi¢ne sposobnosti djece sa
PSA-om odnosi se na nerazjasnjenu dvojbu o razvoju i odnosu njihovih leksickih i

gramatickih sposobnosti.

Uskladenost izmedu leksickih i gramatic¢kih sposobnosti upudéuje na njihov tipican
odnos u jezicnom razvoju. Takav se odnos moze ocekivati neovisno o tome jesu li postignuca
prosje¢na ili ujednaceno ispodprosje¢na u obje jezicne sastavnice. U slucaju
ispodprosjec¢nih postignuca na leksickoj i gramatickoj razini, rijec je samo o sporijem tempu
usvajanja, tj. o kasnjenju u jezicnom razvoju. S druge strane, naruseni odnos izmedu ovih
sastavnica ocituje se u slabijim gramati¢kim sposobnostima u odnosu na oc¢ekivanu leksicku
razinu, odnosno veli¢inu rje¢nika i upuéuje na odstupanja u jezicnom razvoju (Gernsbacher

i sur., 2016).

Kako bi se provjerile pretpostavke o tipicnom ili narusenom odnosu jezi¢nih sastavnica
djece sa PSA-om, njihove gramaticke sposobnosti usporeduju se s gramatickim
sposobnostima kontrolnih skupina izjednacenih prema velicini rje¢nika. Neka od obiljezja
gramatickih sposobnosti koja se analiziraju ukljucuju udjele razlicitih vrsta rijeci u rje¢nickom
sastavu, proizvodnju razli¢itih morfoloskih oblika te duljinu i slozenost iskaza (Ellis Weismer
i sur., 2011). Ako se ne utvrde znacajne razlike u gramatickim sposobnostima izmedu ovih
skupina, zakljucuje se o tipicnom odnosu leksickih i gramatickih sposobnosti u djece sa PSA-
om, unato¢ moguéem kasnjenju u njihovu razvoju. S druge strane, ako se utvrde razlike u
gramatickim sposobnostima u odnosu na kontrolne skupine jednake velicine rjec¢nika,
zakljucuje se da je odnos leksicke i gramaticke sastavnice narusen te da postoje odstupanja

u jezicnom razvoju djece sa PSA-om (Park i sur., 2012).

U nastavku slijedi pregled istraZivanja koja se bave ovim pitanjem. Posebno se
naglasava potreba za pazljivim sagledavanjem odnosa leksic¢kih i gramatic¢kih sposobnosti

u kontekstu jezika koji se istrazuje jer jezi¢na tipologija moze na specifi¢an nacin oblikovati

njihov odnos (Frank i sur., 2021). Zbog toga ¢e se dati i kratak osvrt na obiljezja tipicnog



usvajanja gramatike hrvatskog jezika te istrazivanja koja izvjestavaju o odnosu leksickog i

gramatickog razvoja u hrvatskom jeziku.

1.2.1. Odnos velicine rjecnika i zastupljenosti glagola

Temelj ranog ekspresivnog jezi¢nog razvoja Cini leksicki razvoj. Od trenutka kada
dijete tipi¢nog razvoja (TR) proizvede svoju prvu rije¢ sa znacenjem, vrlo brzo podinje se
povecavati veli¢ina njegova rjecnika i mijenjati njegov sastav prema zastupljenosti razlicitih
vrsta rijeci. Posebna paznja pritom se posvecuje promjenama u zastupljenosti glagola kao
konceptualno slozenim leksickim jedinicama, kljuénim u ranom gramatickom razvoju
(Tomasello, 1992a). U tipi¢nom jezicnom razvoju intenzivniji porast u usvajanja glagola
biljezi se u razdoblju u kojem rje¢nik doseze velic¢inu do 300 rijeci i prema izvjestajima
roditelja tada udio glagola cini okvirno 16 % rjecnika (Bates i sur., 1994; Kovacevic i sur.,
2007a). Zastupljenost razlicitih glagola u spontanim jezi¢nim uzorcima pokazala se i viSom.
Primjerice, u djece u dobi od 2 godine u hrvatskom jeziku ona iznosi 26 — 29 %, uz znacajniji
porast u dobi od 1;07 (Hrzica, 2007; Popcevi¢ i sur., 2024a). Ako se zastupljenost glagola
sagleda prema ucestalosti njihove uporabe, udjeli glagola jos su vedi, te ¢ak nadmasuju
uCestalost uporabe imenica od druge godine zivota (Kovacevié i sur., 2007b). Iz tog se
razloga navedeno razdoblje naziva glagolskim brzacem i u sredistu je pozornosti

proucavanja odnosa veli¢ine i sastava rjecnika u djece sa PSA-om u ovom istrazivanju.

Interes za proucavanje zastupljenosti glagola u rje¢nickom sastavu djece sa PSA-om
naglasen je zbog povezanosti usvajanja glagola nakon druge godine i funkcija njihove
uporabe s jedne strane i atipi¢nog obrasca komunikacijskih funkcija djece sa PSA-om s
druge strane. Primjerice, tzv. komunikacijski glagoli (npr. reci, govoriti, pricati) koriste se za
izvjestavanje o vlastitim ili tudim iskazima te referiranje na trenutacne ili prosle dogadaje,
glagoli percepcije (npr. vidjeti, osjetiti, mirisati, cuti) naj¢esc¢e sluze komentiranju, glagoli
zelje (npr. htjeti, trebati) izrazavanju vlastitih i tudih Zelja i potreba, mentalni glagoli (npr.
znati) izrazavanju vlastitih ili tudih unutarnjih stanja i namjera, glagoli emocija (npr. svidati se,
voljeti, uplasiti, mrziti) izrazavanju emocija (Douglas, 2012). Budu¢i da djeca sa PSA-om
smanjeno komuniciraju za vecinu od ovih funkcija, pretpostavlja se da bi se to moglo odraziti

i na smanjeni udio glagola u njihovu rje¢ni¢ckom sastavu.

Proucavanje odnosa izmedu velicine rje¢nika i zastupljenosti glagola u rjecnickom

sastavu djece sa PSA-om posebno je vazno s obzirom na to da glagoli imaju klju¢nu ulogu
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u daljnjem gramatickom razvoju. Naime, produktivho povezivanje rije¢i u prve iskaze
zapocdinje tek kada se u rjiecniku u znacajnijoj mjeri pojave glagoli (Bates i sur., 1992). Podaci
istrazivanja hrvatskog djecjeg jezika govore da upravo glagoli ¢ine vedinu ranih konstrukcija
(HrZicai Ordulj, 2013), a mogu tvoriti i samostalan iskaz (Kovacevic i sur., 2007b). Produktivna
uporaba glagola zahtijeva poznavanje fleksijske morfologije kojom se izrazavaju gramaticke
kategorije poput lica, broja i vremena (Douglas, 2012), $to je osobito naglaseno u hrvatskom
jeziku u kojem glagoli veé od ranih faza usvajanja jezika pokazuju veliko morfolosko
bogatstvo (Kovacevic¢ i sur., 2007b). Ovi podaci pokazuju da glagoli imaju istaknuto mjesto
u ranom gramatickom razvoju te da bi odstupanja u njihovu usvajanju mogla dovesti do

nepovoljnih uc¢inaka u daljnjem jezi¢nom razvoju.

Istrazivanja rje¢nickog sastava djece sa PSA-om ne daju jednoznacne zakljucke o
udjelima glagola. S jedne strane istrazivanja temeljena na izvjestajima roditelja djece sa PSA-
om, djece TR-a i djece s razvojnim kasnjenjem, izjednacenih prema veli¢ini rjec¢nika,
pokazuju da su udjeli glagola sli¢ni u rje¢nickom sastavu navedenih skupina u ranijim fazama
leksickog razvoja (Charman i sur., 2003; Luyster i sur., 2007; Minh i sur., 2024; Rescorla i
Safyer, 2013). U djece sa PSA-om veli¢ine rjecnika od 24 do 102 rijedi, udio glagolai pridjeva
iznosiizmedu 92i 11 %, dok u djece TR-a taj udio iznosi 8 % (Luysterisur., 2007). Zastupljenost
glagola u djece sa PSA-om, prosje¢ne dobi 3;02 i velic¢ine rje¢nika od 3 do 74 rijedi, ne
razlikuje se znacajno od zastupljenosti glagola u normativnom uzorku Komunikacijskih
razvojnih ljestvica (Charman i sur., 2003). Kao i u tipi¢nom razvoju, udio glagola i pridjeva
povecava se nakon usvajanja prvih 50 rijeci i iznosi 13 %. Nadalje, u djece sa PSA-om,
prosjec¢ne dobi izmedu 1;06 i 5;11 te velicine rje¢nika od 1 do 49 rijeci nije pronadena
znacajna razlika u prosje¢nom broju usvojenih glagola u odnosu na normativni uzorak
jednake veli¢ine rjec¢nika (Rescorla i Safyer, 2013). Djeca sa PSA-om u tom su uzorku

proizvodila prosjec¢no 3 % svih glagola, dok je u normativnom uzorku taj udio iznosio 4 %.

Autori zaklju€uju da, unatoc varijabilnosti prisutnoj i u tipicnom jezi¢nom razvoju i u
djece sa PSA-om te unato¢ kasnjenju u proizvodniji rijeci, skupina djece sa PSA-om ne
pokazuje znacajne razlike u zastupljenosti glagola u rje¢nickom sastavu u odnosu na
kontrolne skupine jednake velicine rje¢nika. Time se potkrjepljuje stajaliste da je u djece sa

PSA-om prisutno kasnjenje, ali ne i odstupanje u jezicnom razvoju.

S druge strane, u literaturi se pronalaze i podaci koji upucuju na odredene razlike u
rjecnickom sastavu djece sa PSA-om u odnosu na ocekivani sastav s obzirom na veli¢inu

riecnika. Neka istrazivanja sugeriraju da djeca sa PSA-om pokazuju sklonost smanjenoj



proizvodniji rijeci koje oznacavaju radnje, sto odgovara kategoriji glagola (Tek i sur., 2014).
Djeca sa PSA-om razlikuju se u udjelu glagola od djece TR-a i djece s kasnjenjem u jezicnom
razvoju izjednacenih prema prosjec¢noj velic¢ini rje¢nika od 75 rijeci (Jiménez i sur., 2021). U
djece sa PSA-om zabiljezen je vedi udio glagola u odnosu na djecu TR-a velicine rje¢nika od
1 do 75 rijedi te vedi udio glagola u usporedbi s djecom s kasnjenjem u jezicnom razvoju
velic¢ine rjecnika od 1 do 50 rijeci. Autori ove razlike objasnjavaju starijom dobi skupine
djece sa PSA-om. Nadalje, utvrdena je znacajna razlika izmedu djece sa PSA-om i kontrolnih
skupina u velicini rje¢nika od 1 do 25 rijeci, s obzirom na broj glagola koji su procijenjeni
kao izrazito socijalni zbog interakcije koju podrazumijevaju medu ljudima (npr. zagrliti,
Skakljati, pomodi) (Jiménez i sur., 2021). lako su djeca sa PSA-om pokazala manju sklonost
usvajanju ovakvih glagola, ukupno su usvojila vise glagola u odnosu na svoje vr$njake TR-a
iziednacene prema velicini rjecnika. Ovi podaci pokazuju da socijalne karakteristike mogu
utjecati na vrstu glagola koje djeca sa PSA-om usvajaju, ali ne nuzno i na manji ukupni broj

glagola u rje¢nickom sastavu.

| u skupini minimalno verbalne djece sa PSA-om ekspresivnog rjecnika do 10 rijeci
utvrdena je ucestalija proizvodnja glagola nego u djece TR-a jednake veli¢ine rjecnika
(Haebig i sur., 2021). Pritom se proizvodnja glagola nije pokazala povezanom ni s

kronoloskom dobi ni s neverbalnim kognitivnim sposobnostima.

Sva navedena istrazivanja usmjerena su na rani leksic¢ki razvoj, pri ¢emu veli¢ina
riecnika ne prelazi 100 rijec¢i. Medutim, literatura upudéuje na to da se znacajniji porast u
udjelu glagola dogada tek privec¢em opsegu rje¢nika (Frank i sur., 2021). Istrazivanje kasnijih
faza leksickog razvoja u mandarinskom jeziku (velic¢ine rjec¢nika od 265 do 498 rijeci)
pokazuje manji udio glagola u djece sa PSA-om u usporedbi s djecom TR-a izjednaéenom
prema velicini rje¢nika (Su i sur., 2018). Razlike u udjelima glagola pronadene su i u djece sa
PSA-om veli¢ine rje¢nika od 1 do 310 rijeci (Rescorla i Safyer, 2013). Djeca sa PSA-om u tom
uzorku proizvodila su prosjec¢no 24 % ukupnog broja glagola, dok je u normativnom uzorku
taj udio iznosio 50 %. Ipak, autori naglasavaju da ove razlike mogu odrazavati razlike u
ukupnoj velic¢ini rje¢nika izmedu djece sa PSA-om i djece iz normativnog uzorka (97 rijeci u

djece sa PSA-om naspram 168 rijeci u djece TR-a).

Na kraju, vazno je istaknuti da se podaci iz navedenih istrazivanja uglavnom oslanjaju
na roditeljska izvjeséa prikupljena ljestvicama rje¢nika (Charman i sur., 2003; Haebig i sur.,
2021; Jiménez i sur., 2021; Luyster i sur., 2007; Minh i sur., 2024; Rescorla i Safyer, 2013; Su

i sur., 2018). Medutim, istrazivanja su pokazala da roditelji nisu uvijek pouzdani procjenjivaci



prisustva glagola u proizvodnji svoje djece (Tardif i sur., 1999). Neka istrazivanja ukazuju na
nepostojanje razlika u udjelima glagola u spontanoj proizvodnji djece sa PSA-om i djece s
Downovim sindromom, medutim skupine nisu bile ujednacene prema velicini rjecnika veé
prema prosjecnoj duljini iskaza (Tager-Flusberg i sur., 1990). Nadalje, liste rijeci na kojima
roditelji oznacuju rijedi koje dijete proizvodi ne pruzaju informacije o ucestalosti uporabe
glagola. Stoga bi podaci o ucestalosti uporabe glagola u spontanoj djecjoj proizvodniji
predstavljali vrijedan doprinos istrazivanjima odnosa izmedu velidine i sastava rje¢nika djece

sa PSA-om.

Takoder, jezi¢ne sposobnosti djece sa PSA-om cesto se usporeduju s jezicnim
sposobnostima djece koja kasnije progovaraju ili djece s opcim razvojnim zaostajanjem, npr.
djece s Downovim sindromom. U sluc¢aju neutvrdenih razlika u gramati¢kim sposobnostima
izmedu ovih skupina izjednacenih prema velicini rjecnika potkrepljuje se stajaliste da je u
djece sa PSA-om prisutno samo kasnjenje u jezicnom razvoju, a ne i odstupanje. Medutim,
neka istrazivanja pokazuju da rjecnicki sastav djece koja kasnije progovaraju obiljezavaju i
atipi¢na obiljeZja, a ne samo kasnjenje u leksickom razvoju (MacRoy-Higgins i sur., 2016).
Zbog toga zakljucke istrazivanja o udjelu glagola u kojima se djeca sa PSA-om usporeduju
s djecom s kasnjenjem u jezicnom razvoju treba promotriti s oprezom. Sli¢an izazov javlja se
i pri ukljuéivanju djece s Downovim sindromom kao kontrolne skupine. Naime, neka
istraZivanja upuduju na to da je odnos izmedu leksickog i gramatickog razvoja u toj

populaciji narusen (Bates i sur., 1995).

Sveukupno, velik broj istrazivanja potkrepljuje stajaliste da rani leksicki razvoj djece sa
PSA-om obiljezava kasnjenje, dok maniji broj istrazivanja upuduje na odstupanja u vidu vecih

ili manjih udjela glagola u odnosu na ocekivanu velicinu rje¢nika.

Ogranicenja pojedinih istrazivanja i raznolikost zakljucaka, koja dijelom proizlazi iz
metodoloskih razlika i razlicitih jezi¢nih razdoblja u kojima se ovo pitanje istrazuje, upucuju
na potrebu za traZzenjem jasnijeg odgovora na ovo pitanje. Osim toga, nedostatak
istraZivanja u hrvatskom jeziku, kao i tipoloska obiljezja hrvatskog jezika dodatno
naglasavaju potrebu za istrazivanjem usvajanja i zastupljenosti glagola u djece sa PSA-om

posebno u hrvatskom jeziku.



1.2.2. Odnos velicine rjecnika i rjecnicke raznolikosti

Osim velic¢ine i sastava rjecnika, vaznu odrednicu jezi¢nih sposobnosti Cini i rjecnicka
raznolikost, odnosno raznolikost uporabe rijecdi. Ovaj aspekt jezi¢nih sposobnosti od
posebnog je interesa u djece sa PSA-om jer pokazuje na koji nacin se rjecnicka

kompetencija (engl. competence) odrazava u stvarnoj uporabi jezika (engl. performance).

Istrazivanja pokazuju da se djeca sa PSA-om u dobi od 3 do 6 godina ne razlikuju
znacajno u ukupnom broju pojavnica i broju proizvedenih razlicitih rijeci (tzv. razli¢nica) od
djece s opdéim razvojnim kasnjenjem i djece TR-a izjednacenih prema neverbalnim
kognitivnim sposobnostima te uz kontrolu receptivnih jezi¢nih sposobnosti (Eigsti i sur.,
2007). Omier razli¢itih rijeci i ukupne jezi¢ne proizvodnje (omjer razli¢nica i pojavnica) visi je
u djece sa PSA-om nego u djece s razvojnim kasnjenjem, sto potvrduje vecu rjecnicku
raznolikost u djece sa PSA-om. Ipak, sudionici ovog istrazivanja nisu bili ujednaceni prema
veli¢ini ekspresivnog rjecnika. Nadalje, djeca sa PSA-om urednih neverbalnih kognitivnih
sposobnosti i gramatickim teskocama nisu se znacajno razlikovala u broju proizvedenih
razli¢nica od djece sa PSA-om urednih jezi¢nih sposobnosti (Wittke i sur., 2017). To pokazuje
da leksicke sposobnosti u neke djece sa PSA-om mogu odudarati od njihovih gramatickih
sposobnosti. Sli¢ni rezultati o rjecnickoj raznolikosti (mjerenoj brojem natuknica) pronadeni
su u djece sa PSA-om i djece s Downovim sindromom izjednacene prema prosjecnoj duljini
iskaza (Tager-Flusberg i sur., 1990). U obje skupine rjecnicka raznolikost bila je znacajno
povezana s drugim gramati¢kim mjerama, pri ¢emu je ta povezanost bila nesto slabija u

djece sa PSA-om.

U hrvatskom jeziku provedeno je samo jedno istrazivanje koje izvjestava o rjec¢nickoj
raznolikosti dviju djevojcica sa PSA-om, no bez kontrolnih skupina i podataka o veliini
njihova rjecnika (lvSac Pavlisa i sur., 2017). Zbog toga ostaje otvoreno pitanje odnosa

rie¢nicke raznolikosti i velic¢ine rjecnika.

Sveukupno, prema dostupnim podacima iz literature, ¢ini se da djeca sa PSA-om ne
pokazuju znacajna odstupanja u rjecnickoj raznolikosti. Ipak, pregled istrazivanja ukazuje na
to da kontrolne skupine i skupine djece sa PSA-om cesto nisu ujednacene prema velicini
riecnika, a neka istrazivanja izvjesStavaju o rjecnickoj raznolikosti koristec¢i mjere koje kriju
odredena ogranicenja. Na primjer, broj razli¢nica pokazuje koliko razlicitih rijeci dijete
proizvodi, ukljucujudi i razlicite oblike rijeci nastale sklonidbom i sklanjanjem. Stoga ova

mjera ne odrazava samo broj rijedi razli¢itog sadrzaja, vec i broj rijeci razli¢itih morfoloskih



oblika u odnosu na sve rijeci u uzorku. To znadi da ona odrazava i morfoloske, a ne samo
leksicke sposobnosti. Nadalje, omjer razli¢nica i pojavnica predstavlja odnos broja razlicitih
rijedi u jezicnom uzorku i ukupnog broja rije¢i u uzorku. Op¢éenito, visi omjer upucuje na
vecu rjec¢nicku raznolikost, bududi da pokazuje koliko je razlicitih rijeci govornik proizveo u
odnosu na sve proizvedene rijeci (Kuvac Kraljevi¢ i Palmovi¢, 2007). Medutim, problem ove
mjere lezi u njezinoj ovisnosti o veli¢ini transkripata. Naime, primije¢eno je da se
povecanjem velicine transkripata neminovno povecava broj pojavnica u nazivniku, dok broj
razlicnica ili obli¢nica u brojniku raste u manjoj mjeri, zbog sklonosti ponavljanju rijeci
(osobito gramatickih rijeci). Posljedi¢no, ovaj se omjer proporcionalno smanjuje (Watkins i
sur., 1995). Zbog toga se u istrazivanju rje¢nicke raznolikosti pouzdanijima smatraju druge

mjere, poput Indeksa rjecnicke raznolikosti ili broja natuknica na uzorcima jednake velicine.

lako se ne odnosi izravno na pitanje odstupanja medu jezi¢nim sastavnicama,
istrazivanje rjec¢nicke raznolikosti u odnosu na odredenu velidinu rjecnika u djece sa PSA-om
pruza uvid u odnos izmedu usvojenog rjecnika i njegove uporabe. Zbog spomenutih
metodoloskih nedostataka dosadasnjih istrazivanja, ovo pitanje zauzima vazno mjesto u

ovom istrazivanju.

1.2.3. Odnos leksickih i morfosintaktickih sposobnosti

Veé neka od najranijih istrazivanja gramatickih sposobnosti djece sa PSA-om
izvjestavaju o teskocama u razli¢itim aspektima gramati¢ckog razvoja, a interes za njihovim
proucavanjem prisutan je i danas. Neki od pokazatelja narusenih gramatickih sposobnosti
jesu ispustanje morfema i pogreske u oznacavanju glagolskih vremena, posebice proslog
vremena i treceg lica glagola u jednini, tesko¢e u uporabi zamjenica, ispustanja ¢lanova,
pomocénih glagola i veznika te opcenito smanjena uporaba zatvorenih vrsta rijeci (Bartolucci
i sur., 1980; Boucher, 2012; Mazzaggio i Shield, 2020; Modyanova i sur., 2017; Schaeffer i
sur., 2023; Tek i sur., 2014). Utvrdeno je da djeca sa PSA-om u dobi od 3 do 6 godina
proizvode iskaze znacajno krace prosjecne duljine u usporedbi s djecom s razvojnim
kasnjenjem i djecom TR-a izjednacenima prema neverbalnim kognitivnim sposobnostima te
uz kontrolu receptivnih jezi¢nih sposobnosti (Eigsti i sur., 2007). Ista skupina djece sa PSA-
om postize nize rezultate u svim kategorijama Indeksa produktivne sintakse, koji obuhvaca
gramaticka obiljezja glagolskih fraza, imenskih fraza, tvorbu pitanja, negacije i strukturu
iskaza. Autori zakljucuju da se sintakticke strukture u djece sa PSA-om ne razvijaju na tipi¢an

nacin, odnosno da ne slijede ocekivani razvojni put od jednostavnijih prema slozenijima.
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Longitudinalnim pak istrazivanjem djece sa PSA-om i djece s Downovim sindromom,
iziednacene prema kronoloskoj dobi i prosjecnoj duljini iskaza, pronadene su sli¢nosti u
razvojnom obrascu povecdanja prosje¢ne duljine iskaza (Tager-Flusberg i sur., 1990).
Suprotno rezultatima prethodnog istrazivanja, autori zakljucuju da djeca sa PSA-om slijede

tipican tijek sintaktickog razvoja.

Medutim, u mnogim od ovih istraZivanja navedena odstupanja uocena su u djece sa
PSA-om u usporedbi s njihovim vrnjacima TR-a ili djecom s opcim razvojnim kasnjenjem
iziednacenima prema mentalnoj dobi ili prosjec¢noj duljini iskaza. Tako ostaje otvoreno
pitanje u kakvom su odnosu njihove morfosintakticke i ekspresivne leksicke sposobnosti.
Kako bi se na to pitanje odgovorilo, gramati¢ke sposobnosti djece sa PSA-om istrazuju se u

odnosu na kontrolne skupine izjednacene prema velicini ekspresivnog rjecnika.

Pregledom tih istrazivanja uvida se da brojna istrazivanja zakljucuju o ispodprosjecnim,
ali ujednacenim leksic¢kim i morfosintakti¢kim sposobnostima djece sa PSA-om u ranoj dobi
(Bacon i sur., 2019; Condouris i sur., 2003; Girolamo i sur., 2024; Li i sur., 2023; Tager-
Flusberg i sur., 2005). Na primjer, usporedbom jezi¢nih sposobnosti hodancadi sa PSA-om
i djece koja kasnije progovaraju, izjednacenih prema veli¢ini ekspresivnog rjec¢nika te uz
kontrolu neverbalnih kognitivnih sposobnosti, ustanovljeno je da se ove dvije skupine ne
razlikuju znacajno ni u postotku djece koja spajaju rijeci u iskaze ni u gramatickoj slozenosti

iskaza (Ellis Weismer i sur., 2011).

Usporedbom jezi¢nih sastavnica unutar skupine djece sa PSA-om utvrdena je
pozitivna povezanost izmedu veli¢ine rjecnika (mjerene brojem razli¢itih rijeci i ukupnim
brojem rijeci), prosje¢ne duljine iskaza i ucestalosti proizvodnje ranih morfosintaktickih

struktura (Butler i sur., 2022; Song i sur., 2022).

S druge strane, neka istrazivanja pokazuju da su leksicke sposobnosti kod znacajnog
broja djece sa PSA-om bolje u usporedbi s drugim jezi¢nim sastavnicama (Boucher, 2012;
Girolamo i sur., 2024; Kwok i sur., 2015). Tako odredena istrazivanja izvjestavaju o slabijim
sintaktickim i morfoloskim sposobnostima djece sa PSA-om u odnosu na kontrolne skupine
izjiednacene na leksickoj razini (Brynskov i sur., 2017). U skupini djece sa PSA-om u dobi od
30 mjeseci nije pronadena povezanost izmedu veliine rjecnika i gramaticke slozenosti, dok
je u skupini djece koja kasnije progovaraju, izjednacene prema veli¢ini ekspresivnog

riecnika ta povezanost bila znacajna (Ellis Weismer i sur., 2011). Sli¢an obrazac u kojem su

10



gramaticke teskoce nerazmjerno izrazenije u odnosu na leksicke sposobnosti uocen je i u

djece sa PSA-om skolske dobi (Tager-Flusberg i Joseph, 2003).

Na osnovu ovih podataka zakljucuje se da su leksicke sposobnosti u neke djece sa
PSA-om ,jaca karika” medu jezi¢nim sastavnicama, dok gramaticke sposobnosti odstupaju
od ocekivanja s obzirom na leksicke i opée razvojne sposobnosti. Ova skupina istrazivanja
upucuje na to da jezi¢ni razvoj djece sa PSA-om nije obiljezen samo kasnjenjem, vec i

odredenim kvalitativnim odstupanjima.

lpak, moguce je da su ova odstupanja karakteristicna samo za odredena razdoblja
jezi¢nog razvoja. Usporedbom skupina djece sa PSA-om razliCite veli¢ine rjecnika u
mandarinskom jeziku - manje (0 — 229 rijedi), srednje (265 — 498 rijedi) i vece (518 — 790
rije¢i) - utvrdeno je da se jedino skupina srednje velic¢ine rjecnika znacajno razlikuje u
gramatickim sposobnostima od kontrolne skupine djece TR-a jednake veli¢ine rje¢nika (Su

i sur., 2018). Iznenadujuce, znacajno vedi broj djece sa PSA-om povezivao je rijedi u reenice

i proizvodio gramaticki sloZenije iskaze u usporedbi s kontrolnom skupinom.

Longitudinalnim istrazivanjem djece sa PSA-om i djece s Downovim sindromom,
izjiednacenih prema kronoloskoj dobi i prosje¢noj duljini iskaza, utvrdene su sli¢nosti u
Indeksu produktivne sintakse u pocetnim stadijima razvoja, dok su u kasnijim stadijima
uocene znacajne razlike izmedu ovih dviju skupina (Tager-Flusberg i sur., 1990). Djeca sa
PSA-om u prosjeku su postigla nize rezultate od djece s Downovim sindromom, a znacajna
odstupanja pokazala su na podljestvicama tvorbe pitanja i negacije. lako se duljina recenica
povecavala tijekom razvoja, djeca sa PSA-om pokazivala su tendenciju koristenja uzeg
raspona gramatickih struktura u spontanoj jezi¢noj proizvodniji. Ovi podaci pokazuju da
odnos leksickih i gramatickih sposobnosti nije ujednacen u sve djece sa PSA-om i u svim

fazama jezi¢nog razvoja.

Neka istraZivanja isticu moguénost postojanja neujednacenog profila gramatickih
sposobnosti u djece sa PSA-om, s odstupanjima prisutnima u samo odredenim
morfosintaktickim podrucjima. Primjerice, u skupini djece sa PSA-om pronadeni su slabiji
rezultati na Indeksu produktivne sintakse isklju¢ivo u uporabi glagolskih fraza i pripadajudih
morfosintaktickih obiljezja, u usporedbi s kronoloski izjednacenom skupinom djece s
razvojnim kasnjenjem i djece TR-a (Park i sur., 2012). S jedne strane, to moZe predstavljati
specificno podrudje atipi¢nog razvoja, dok se druge gramaticke sposobnosti razvijaju samo

sporije (npr. tvorba pravilnih mnozina, oznacavanje proslog vremena i treceg lica jednine,
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uporaba imenskih fraza i recenic¢nih struktura te prosjecna duljina iskaza) ili pak uredno (npr.
uporaba nastavka -ing, prijedloga u/na, ¢lanova, glagolske kopule u skracenom obliku,
pomocénih glagola te tvorbe pitanja i negacije) (Park i sur., 2012). Ipak, u ovom istrazivanju
nije naveden podatak o velic¢ini rjecnika svih ispitivanih skupina pa zbog toga odnos izmedu
leksickih i specificnih gramatickih sposobnosti djece sa PSA-om ostaje nerazjasnjen. Druga
istrazivanja kao zahtjevne gramaticke kategorije za djecu sa PSA-om isticu gramaticke
morfeme za oznacavanje glagolskog vida (Chen i sur.,, 2023; Su i sur., 2018) i proslog

vremena (Zhou i sur., 2015).

Ipak, spomenuta istraZivanja pretezno se odnose na usvajanje engleskog jezika koji se
tipoloski razlikuje od hrvatskog. Specificnosti hrvatske gramatike mogle bi utjecati i na
proces usvajanja morfologije hrvatskog jezika u djece sa PSA-om. Nazalost, trenuta¢no ne
postoje podaci o ranom morfoloskom i sintaktickom razvoju djece sa PSA-om u hrvatskom
jeziku. Jedino dostupno veé spomenuto istrazivanje, provedeno s dvijema djevojdicama sa
PSA-om u dobi od 5 godina, opisuje pogreske u fleksiji svih vrsta rijeci unutar svih
gramatickih kategorija te pogreske preopéavanja prema jednostavnijim jezi¢nim
paradigmama (lvsac Pavlisa i sur., 2017). Autorice naglasavaju da veca morfoloska sloZzenost
hrvatskog jezika, u usporedbi s engleskim, doprinosi ve¢em broju i raznovrsnosti pogresaka
u djece sa PSA-om. Medutim, u navedenom istrazivanju ne iznose se podaci o velicini
riecnika sudionica, zbog ¢ega ostaje neodgovoreno pitanje odnosa izmedu veli¢ine rje¢nika

i morfoloskog razvoja djece sa PSA-om u hrvatskom jeziku.

Na kraju, valja istaknuti nekoliko metodoloskih ¢imbenika koji mogu utjecati na
rezultate istrazivanja o odnosu morfosintaktic¢kih i leksickih sposobnosti djece sa PSA-om.
Jedan od kljuénih ¢imbenika jest nacin ujednacavanja sudionika istrazivanja. Neka
istraZzivanja koja izvjestavaju o morfosintaktickim teskocama djece sa PSA-om ne uparuju
kontrolne skupine prema velicini rje¢nika, $to oteZzava donosenje zakljucaka o odnosu ovih
jezi¢nih sastavnica te o tome radi li se samo o kasnjenju ili i o kvalitativnim odstupanjima u
jezicnom razvoju. Drugi vazan ¢imbenik jest dob u kojoj se ovi odnosi istrazuju. Naime,
pokazano je da su nedostaci u jezi¢nim sposobnostima u neke djece sa PSA-om izraZeniji u
ranijoj dobi (McGregor i sur., 2012; Williams i sur., 2008). Istice se moguénost da se odnos
leksickih i gramatickih sposobnosti mijenja s dobi te da se rezultati istraZivanja razlikuju
ovisno o razvojnom stadiju u kojem se ovi odnosi promatraju. Treci ¢imbenik odnosi se na

metode procjene jezi¢nih sposobnosti. Naime, djeca sa PSA-om pokazuju izraZzenije

gramaticke teskoce u spontanoj jezi¢noj proizvodnji u usporedbi sa standardiziranim
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procjenama i zadacima elicitiranja (McGregor i sur., 2012; Thomas i sur., 2021). Moguce je

da rezultati o odnosu izmedu jezi¢nih sastavnica variraju ovisno o nacinu njihove procjene.

Zaklju¢éno, rezultati vecine istrazivanja izvjeStavaju o kasnjenju u ranom jezi¢cnom
razvoju djece sa PSA-om (Charman i sur., 2003; Cirnigliaro i sur., 2023; Luyster i sur., 2007;
Thurman i Hoyos Alvarez, 2020). S druge strane, zakljucci o specifi¢nim odstupanjima u
morfosintakti¢kim sposobnostima u odnosu na leksic¢ku razinu znatno su heterogeniji, esto
neusuglaseni i jos uvijek nedostatni (Brynskov i sur., 2017; Jiménez i sur., 2021; Liu, 2021).
Ovakvi podaci upuduju na potrebu za daljnjim istrazivanjem ovog odnosa. Osim toga, istice
se vaznost proucavanja jezi¢nih sastavnica u djece sa PSA-om u jezicima koji se strukturno
razlikuju od engleskog jer bi u njima i jezi¢ni profil djece sa PSA-om mogao biti drugadiji (Su
i sur., 2018). U nastavku stoga slijedi kratki opis tipi¢nog usvajanja morfologije i sintakse
hrvatskog jezika kako bi se jasnije razumjele potencijalne razlike njihova usvajanja i odnosa
s leksickim sposobnostima u djece sa PSA-om koja usvajaju hrvatski jezik u odnosu na

engleski.

1.3. Gramaticke sposobnosti u kontekstu usvajanja hrvatskog jezika

Djeca koja usvajaju hrvatski jezik od najranije dobi suocavaju se s vedim i potpuno
drugadijim morfoloskim zahtjevima u usporedbi s djecom koja usvajaju engleski jezik.
Razlog tome leZi u razgranatom i sloZzenom morfoloskom sustavu hrvatskog jezika. Bogat
fleksijski sustav pruza mogucnost tvorbe velikog broja razli¢itih oblika rijeci dodavanjem i
mijenjanjem nastavaka. Oni odreduju gramatic¢ke osobine rijedi, ukljucujuéi rod, broj i padez

imenica, pridjeva i zamjenica te lice, rod, broj i vrijeme glagola (Bari¢ i sur., 2005).

Unato¢ ovoj sloZenosti, morfoloski razvoj predstavlja klju¢an i neizostavan segment
ranog razvoja hrvatskog jezika. Stovise, usvajanje morfoloskih obiljeZja u hrvatskom jeziku
zapodinje ranije, intenzivnije je i traje dulje u odnosu na fleksijski oskudniji engleski jezik
(Bos$njak Botica, 2016; Hrzica i Ordulj, 2013; Kuvac i Cviki¢, 2005). Morfoloska slozenost
jezika ne predstavlja prepreku, ve¢ djeluje kao poticaj tipicnom ranom morfoloskom razvoju

(Kovaceviéisur., 2009; Xanthos i sur., 2011).

Veé oko druge godine djeca proizvode velik broj natuknica imenica u tri do Cetiri
razlicita oblika te upotrebljavaju sve padezne oblike s opozicijama koje mogu obuhvadati

cak pet razli¢itih oblika iste natuknice. Proizvode i opozicije imenica u jednini i mnozini
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(Kovacevi¢ i sur., 2009; Mildner i sur., 2019). Oblici koji se tada javljaju u opozicijama
pouzdani su pokazatelji produktivnosti fleksijskog sustava u dje¢jem jeziku. Osim toga,
produktivnost se odituje i u broju obli¢nica imenica koji znatno nadmasuje broj njihovih

natuknica (Kovacevié i sur., 2009).

Porast morfoloskog bogatstva jos je izrazeniji kod glagola (Xanthos i sur., 2011). Nakon
druge godine djeca proizvode glagole u sadasnjem, proslom i buduc¢em vremenu te u svim
licima jednine i mnozZine, osim u 2. licu mnozine (Mildner i sur., 2019). Pritom se javljaju i
pogreske, naj¢esce u obliku zamjene 1.ili 2. lica jednine s 3. licem ili poopéavanja glagolskih
oblika (Andel i sur., 2000; Katici¢, 2000). Porast broja glagolskih mini-paradigmi (razlicitih
oblika iste natuknice glagola) dodatno potvrduje visoku morfolosku produktivnost u
djecjem jeziku (Katici¢, 2000). Ova se produktivnost u glagolskom sustavu od druge godine

odituje i u povecanoj ucestalosti uporabe razlicitih oblika glagola (Hrzica, 2007).

Tipoloske osobine hrvatskog jezika prepoznaju se i u razvoju sintakse (Hrzica i Ordulj,
2013). Razdoblje jezi¢nog razvoja u dobi od 1;09 istiCce se kao razdoblje znacajnog
sintaktickog napretka (Katici¢, 2000). Ve¢ u dvoclanim konstrukcijama prisutne su specifi¢ne
morfoloske i sintakticke veze, $to upuduje na pojavu slozenih gramatickih elemenata vrlo
rano u jezicnom razvoju hrvatskog jezika (Hrzica i Ordulj, 2013). Nakon druge godine djeca
pretezito proizvode troclane iskaze, ukljucujuéi pitanja koja pocinju upitnim rije¢ima poput
zasto, kuda i kako. U ovom razdoblju dolazi do povecanja uporabe zamjenica, pomocnih

glagola, prijedloga i negacija (Mildner i sur., 2019).

Bududi da jezi¢na tipologija moze utjecati na razlike u procesu usvajanja jezika, osobito
njegove morfologije (Clark, 2001; Kovacevic i sur., 1998; Kovacevic¢ i Andel, 1999), taj se
proces, a time i njegov ishod, moze razlikovati i u djece sa PSA-om koja usvajaju hrvatski
jezik u odnosu na engleski. Neistrazeno je kako se djeca sa PSA-om suocavaju s izazovima

usvajanja morfoloski slozenog hrvatskog jezika.

Ovo pitanje postaje jos vaznije ako se uzme u obzir da se u ranom jezi¢nom razvoju
uocava isprepletenost morfoloskog, sintaktickog i pragmatickog razvoja. Naime, u pocetnim
fazama usvajanja jezika pojedini padezni oblici vezani su iskljucivo uz odredene natuknice,
a njihova upotreba odredena je situacijskim i komunikacijskim kontekstom (Kovacevic¢ i sur.,
2009). Primjerice, imenice koje oznacavaju hranu i pice javljaju se u genitivu u situacijama
zahtijevanja. Oblici koji imaju vecu pragmaticku vaznost usvajaju se ranije. Imenice koje su

komunikacijski znacajnije pojavljuju se u vec¢em broju razlicitih oblika, dok se one koje se
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rabe samo u odredenim kontekstima proizvode u ogranicenom broju oblika. Vrlo niska
zastupljenost genitiva ogranic¢ena je na nekoliko natuknica upotrijebljenih u kontekstima
zahtijevanja hrane ili komentiranja odsutnosti osobe (Kovacevi¢ i sur., 2009). Porast broja
oblika u akuzativu koji oznacavaju smjer objasnjava se djetetovom usmjerenoséu na
dogadaje i radnje u okolini. Ovaj porast biljezi se u razdoblju kada dijete pocinje stvarati
iskaze i upotrebljavati glagole (Kovacevi¢ i sur., 2009). Jedna od osnovnih komunikacijskih
funkcija, izraZzavanje zahtjeva, povezana je s uporabom jednoclanih iskaza u imperativu
(Andelisur., 2000). U razdoblju dvoclanih kombinacija, prije druge godine, zabiljeZen je vrlo
mali broj zapovjednih recenica, i to najcescée kao jednoclanih iskaza. Iz navedenog je opisa
razvidno da je usvajanje morfoloskih oblika i sintaktickih struktura oblikovano
komunikacijskim kontekstom, znacajnoséu za postizanju komunikacijskih ciljeva i funkcijama
kojima sluze. Ako se uzme u obzir da djeca sa PSA-om pokazuju narusena obiljezja
komunikacijskog razvoja, namece se pretpostavka da usvajaju i manji broj razli¢itih oblika

rijeci te da je duljina njihovih iskaza potencijalno manja nego u tipi¢nom razvoju.

Tipoloske osobine jezika mogu utjecati i na odnos izmedu veli¢ine rjecnika i
gramatickih sposobnosti, prvenstveno u pogledu mjera slozenosti (Frank i sur., 2021), a taj
je utjecaj posebno izrazen u fleksijski bogatim jezicima (Devescovi i sur., 2005). Kovacevic i
sur. (1998) isticu da djeca koja usvajaju morfoloski bogate jezike, poput hrvatskog, pokazuju
drugacdije obrasce povezanosti izmedu leksi¢ckog i morfosintaktickog razvoja u usporedbi s
djecom koja usvajaju morfoloski jednostavnije jezike. Pretpostavlja se da leksicki razvoj
hrvatskog jezika karakterizira stepenasti obrazac u kojem se u prijelaznim fazama leksicki
razvoj usporava u korist intenzivnijeg usvajanja morfologije (Kovacevié i sur., 2007c). Manje
izrazena linearna povezanost izmedu leksi¢kog i sintaktickog razvoja u hrvatskom jeziku

potvrdena je u djece s perinatalnim oste¢enjem mozga (Cepaneci Ljubesi¢, 2006).

S druge strane, podaci dobiveni Komunikacijskim razvojnim ljestvicama upucuju na
visoku pozitivnu korelaciju izmedu veli¢ine rjec¢nika i morfoloskih oblika te izmedu veli¢ine
rie¢nika i morfosintakticke sloZzenosti i u tipicnom razvoju hrvatskog jezika (Kovacevic¢ i sur.,
2007a; Smit Brlekovi¢ i Kuva¢ Kraljevi¢, 2023). Analiza jezi¢nih uzoraka iz Korpusa hrvatskog
djecjeg jezika pokazuje usporedne razvojne linije obli¢nica i natuknica imenica, $to upuduje
na povezanost izmedu rasta veli¢ine rje¢nika i povecanja morfoloskog bogatstva imenica

(Kovaceviéisur., 2009; Mildner i sur., 2019).
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Kako god, ovakvi podaci naglasavaju vaznost razmatranja odnosa izmedu leksickog i
gramatickog razvoja djece sa PSA-om posebice u morfoloski bogatijim jezicima kao sto je

hrvatski.

Osim samog opisa jezi¢nog razvoja i odnosa leksicke i gramaticke jezi¢ne sastavnice
u djece sa PSA-om, istrazivanja se bave i pitanjem podloge narusenog jezi¢nog razvoja.
Glavni poticaj ovim istrazivanjima proizlazi iz izrazito heterogenih i varijabilnih jezi¢nih
sposobnosti djece sa PSA-om (Song i sur., 2022) te iz stajalista da individualne razlike u
obiljezjima djece sa PSA-om mogu dovesti do selektivnih teskoca u jezi¢nim sposobnostima
(Schaeffer i sur., 2023). Prije nego $to se analizira odnos izmedu komunikacijskih obiljezja i

jezi¢nih sposobnosti djece sa PSA-om, ukratko ¢e se razmotriti povezanost kognitivnih i

jezi¢nih sposobnosti u ovoj populaciji.

1.4. Odnos kognitivnih i jeziénih sposobnosti u djece sa PSA-om

Niz istrazivanja pokazuje snaznu pozitivnu povezanost izmedu kognitivnih i jezi¢nih
sposobnosti djece sa PSA-om (Charmani sur., 2003; Kjellmerisur., 2012; Luysterisur., 2007;
Thurm i sur., 2007). Na primjer, kognitivne sposobnosti u dobi od dvije i pol godine
predvidaju razvoj ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti u dobi od pet i pol godina (Ellis
Weismer i Kover, 2015; Thurm i sur., 2007). IstraZivanja pokazuju da neverbalne kognitivne
sposobnosti i dob mogu objasniti otprilike polovicu ili vise varijance (46 — 71 %) u jezi¢nim

sposobnostima djece sa PSA-om (Kjellmer i sur., 2012).

Unato¢ potvrdenoj povezanosti kognitivnih i jezi¢nih sposobnosti u djece sa PSA-om,
one nisu uvijek uskladene (Ellis Weismer i sur., 2010). Istrazivanja pokazuju da receptivne i
ekspresivne leksicke sposobnosti u djece sa PSA-om mogu biti znacajno ispod ocekivanja

za neverbalnu mentalnu dob (Paul i sur., 2008).

Druga istrazivanja pokazuju da se specificne gramaticke teskoce u neke djece sa PSA-
om ne mogu pripisati iskljucivo njihovim kognitivnim sposobnostima (Roberts i sur., 2004;
Terziisur., 2014). Smatra se da samo kognitivne sposobnosti ne mogu u potpunosti objasniti
kasnjenje i raznolikost u jezi¢nim sposobnostima djece sa PSA-om (Silleresi i sur., 2020;

Sludné i sur., 2021).

Moguce je da se odnos izmedu kognitivnih i jezicnih sposobnosti mijenja s dobi.

Primjerice, istraZivanja su pokazala da su neverbalne kognitivne sposobnosti djece sa PSA-
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om u dobi od 3 godine prediktivne za razvoj ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti u dobi od 7
godina. Medutim, iste sposobnosti nisu se pokazale prediktivnima ranije, u dobi od 2
godine, za ekspresivne jezi¢ne sposobnosti u dobi od 3 godine (Charman i sur., 2005). Neki
pak autori zakljucuju da neverbalne kognitivne sposobnosti nisu povezane s gramatickim

sposobnostima djece sa PSA-om u ranoj dobi (Ellis Weismer i sur., 2011).

Moguce je da ne postoji znacajna povezanost izmedu neverbalnih kognitivnih
sposobnosti i odredenih jezi¢nih sposobnosti, primjerice sintaktickih (Durrleman i Delage,
2016; Ellis Weismer i sur., 2011). Neki autori upuéuju na moguénost da drugi ¢imbenici, a
ne neverbalne kognitivne sposobnosti, imaju vazniju ulogu u ranom usvajanja glagola,

barem kod minimalno verbalne djece sa PSA-om (Haebig i sur., 2021).

Na kraju, postoje dokazi da izmedu ovih razvojnih domena ne postoji prediktivna
povezanost. Meta-analiza 54 studije koje su pratile jezi¢ne ishode osoba sa PSA-om od 17
mjeseci do 38 godina pokazuje da IQ ne objasnjava njihov jezi¢ni razvoj i jezi¢ne ishode
(Brignell i sur., 2018). Na temelju svega navedenog proizlazi zaklju¢ak da su neverbalne
kognitivhe sposobnosti vazan, ali ne i univerzalan i jedini korelat jezi¢nih sposobnosti u

djece sa PSA-om.

1.5. Komunikacijska obiljezja djece sa PSA-om

Poremecdaj iz spektra autizma je poremedaj koji primarno obiljeZzavaju komunikacijske
teskoée uocdljive vecd tijekom ranog komunikacijskog razvoja. Te teskoce, medu ostalim,
prepoznaju se u razvoju komunikacijskih funkcija (Wetherby, 1986), a ogledaju se u
drugadijem razvojnom obrascu komunikacijskih funkcija, razli¢itom profilu komunikacijskih
funkcija, rasponu funkcija za koje komuniciraju djeca sa PSA-om, ucestalosti komunikacije
opcenito te ulogama koje zauzimaju u komunikaciji. Unato¢ tome $to se ova odstupanja
smatraju univerzalnima i osnovnim obiljezjima poremecdaja komunikacije djece sa PSA-om,

¢ini se da i u njima postoji odredena varijabilnost duz spektra ovog poremecaja.

Pregledom istrazivanja koja su proucavala komunikacijske funkcije djece sa PSA-om
uocava se da ih razli¢ita istrazivanja opisuju razlic¢itim klasifikacijama i ponesto drugacijom
terminologijom. S ciljem jasnijeg razumijevanja pregleda dosadasnjih istrazivanja, koji slijedi
u nastavku rada, ta se raznolikost pokusala uskladiti upotrebom klasifikacije koja se najcesce

spominje u literaturi. Ona obuhvaca kategoriju funkcija regulacije ponasanja (koje imaju cil]
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utjecati na ponasanje druge osobe), kategoriju funkcija socijalne interakcije (koje imaju cilj
zapodinjanja ili odrzavanja bliske veze s drugom osobom) i kategoriju funkcija zdruzivanja
paznje (koje imaju cilj dijeljenja fokusa usmjeravanjem paznje druge osobe na predmet ili
dogadaj). Detaljniji opis pojedinac¢nih funkcija koje pripadaju u ove tri kategorije, prema

Wetherby i njezinim suradnicima, nalazi se u Prilogu 2.

1.5.1. Razvojni obrazac komunikacijskih funkcija

Specifi¢no obiljezje komunikacijskog razvoja djece sa PSA-om jest atipi¢an razvojni
obrazac komunikacijskih funkcija. Za razliku od djece TR-a, u koje se razlicite komunikacijske
funkcije, za postizanje okolinskih i socijalnih ishoda, za interaktivne i neinteraktivne svrhe,
javljaju gotovo istovremeno, u djece sa PSA-om te funkcije razvijaju se sekvencijski

(Wetherby, 1986; Wetherby i sur., 1989).

Funkcije regulacije ponasanja, tj. funkcije koje za cilj imaju okolinske posljedice (npr.
zahtijevanje predmeta, aktivnosti i protestiranje) javljaju se prve, veé u predjezicnom
razdoblju (Wetherby, 1986; Wetherby i sur., 1989). Potom se u neke djece javljaju neke od
funkcija socijalne interakcije dok se neke ne javljaju uopce. Primjerice, u literaturi se
izvjeStava da u djece sa PSA-om nije pronaden nijedan primjer komunikacijske funkcije
privla¢enja paznje na sebe (Wetherby, 1986). Ipak, napominje se da izostanak nekih funkcija

u neke djece nije svojstven PSA-u opcenito.

Funkcije zdruzZivanja paznje, odnosno funkcije privlacenja i usmjeravanja tude paznje
na sebe ili na predmet kao cilj sam po sebi javljaju se znatno kasnije, zbog ¢ega se opisuju i
kao kasnije funkcije (engl. later-emerging). Medu funkcijama zdruZivanja paznje, funkcija
komentiranja javlja se najranije te je prisutna i u djece koja ne govore za razliku od funkcija

trazenja i davanja informacija (Stone i Caro-Martinez, 1990).

Neinteraktivne funkcije javljaju se usporedno s interaktivnima i imaju svrhu
samostimulacije ili uvjezbavanja te se njihova pojavnost smanjuje s napretkom jezi¢nog i
kognitivnog razvoja (Prizant i Duchan, 1981; Wetherby i Prutting, 1984). Neke neinteraktivne
funkcije, poput neinteraktivnog imenovanja i komentiranja, takoder se opisuju kao kasnije
funkcije zbog kasnijeg vremena njihova javljanja u odnosu na tipi¢an obrazac razvoja

funkcija.
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Zaklju¢no, za razliku od djece TR-a, djeca sa PSA-om pokazuju sekvencijski obrazac
razvoja neinteraktivnih i komunikacijskih interaktivnih funkcija. lako su uglavnom sve funkcije
koje se javljaju u djece sa PSA-om prisutne i u djece TR-a, vrijeme je njihova javljanja razlicito
u odnosu na tipican razvojni proces. Razlicita istrazivanja potvrduju da se u djece sa PSA-om
najranije javljaju funkcije regulacije ponasanja, potom slijede funkcije socijalne interakcije

te na kraju funkcije zdruZivanja paznje (Wetherby, 1986; Wetherby i sur., 1989).

1.5.2. Profil komunikacijskih funkcija

Iz ovakvog obrasca razvoja komunikacijskih funkcija proizlazi i atipican profil
komunikacijskih funkcija u djece sa PSA-om u samim pocetcima javljanja funkcija, ali i u
kasnijoj dobi. Atipican profil zapaza se u omjeru razli¢itih komunikacijskih funkcija unutar
skupine djece sa PSA-om te u razlikama u ucestalosti koristenja pojedinih funkcija u odnosu

na djecu TR-a ili kontrolne skupine izjednacene najcesée prema jezi¢noj i mentalnoj dobi.

Jos u predjezi¢nom razdoblju komunikacije uocava se u djece sa PSA-om nesrazmjer
u pretezitoj uporabi gesti ili vokalizacija za izrazavanje svojih potreba u odnosu na
nedostatak uporabe protodeklarativnih gesta pokazivanja, odnosno privlacenja paznje
odraslih na predmete s funkcijom komentiranja (Wetherby, 1986; Wetherby i sur., 1989).
Upravo se takav kvalitativno razli¢it repertoar komunikacijskih funkcija djece sa PSA-om
prepoznaje i kao jedan od prvih znakova PSA-a (Tager-Flusberg, 1996; Wetherby i sur.,
1998).

Taj nesrazmjer nastavlja se i u jezichom razdoblju u kojem djeca sa PSA-om i dalje
naj¢e$ce komuniciraju za funkcije regulacije tudeg ponasanja (zahtijevanja predmeta,
zahtijevanja radnji i protestiranja) dok je znacajno smanjen udio ili su posve odsutne funkcije
ukljucivanja u socijalne interakcije i privlacenje ili usmjeravanje paznje na sebe ili predmete
(Wetherby, 1986; Wetherby i Prutting, 1984). Atipican profil ogleda se ne samo u
nesrazmjeru komunikacijskih funkcija unutar skupine djece sa PSA-om vec i usporedbom s
komunikacijskim profilom djece TR-a. U djece sa PSA-om u dobi od 18. do 24. mjeseca
znacajno je vedi udio funkcija za regulaciju ponasanja nego u djece TR-a (65 % naspram 50
%) i socijalnu interakciju (20 % naspram 11 %) te znacajno maniji udio funkcija zdruzivanja

paznje (15 % naspram 39 %) (Shumway i Wetherby, 2009).
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Nesrazmijer u profilu komunikacijskih funkcija nije uocljiv samo u odnosu na djecu TR-
a ve¢ i u odnosu na djecu s drugim razvojnim odstupanjima. Primjerice, djeca sa PSA-om
velic¢ine rje¢nika 0 — 24 rijeci pokazuju znacajno vedi udio funkcija zahtijevanja i znacajno
manji udio funkcija komentiranja (83 % naspram 5 %) u odnosu na kontrolne skupine djece
s opdéim razvojnim kasnjenjem i jezicnim teskocdama izjednacene prema mentalnoj i
kronoloskoj dobi te ekspresivnom rjecniku (Stone i sur., 1997). U navedenih kontrolnih
skupina razlika izmedu tih funkcija puno je manja (61 % naspram 31%). Sagledavanje omjera
funkcija unutar skupine djece sa PSA-om vazno je zbog toga $to ucestalost zahtijevanja
djece sa PSA-om prema nekim istrazivanjima moze biti slicna ucestalosti zahtijevanja u
kontrolnim skupinama. Medutim, razlika se uocava u ucestalosti komuniciranja u svrhe
uspostavljanja zdruzene paznje ili komentiranja (npr. usmjeravanja tude paznje prema
predmetu ili dogadaju s ciljem dijeljenja interesa) (Stone i sur.,1997; Wetherby i sur., 1989).
Na primjer, djeca sa PSA-om prosjec¢ne kronoloske dobi od 33 mjeseca i mentalne dobi od
17 mjeseci komunicirala su slicnom ucestalosti za funkcije zahtijevanja (0,49 po minuti) kao
i djece s razvojnim kasnjenjem ili jezi¢nim teskocama (0,61 po minuti), ali su se znacajno
razlikovala u ucestalosti komentiranja (0,04 naspram 0,38 po minuti) (Stone i sur., 1997). Isto
tako, djeca sa PSA-om mlada od 2 godine pokazala su slicna postignucéa u komunikaciji za
funkcije regulacije ponasanja i nesto niza postignuca socijalne interakcije, ali znacajno niza
na mjerama funkcija zdruzivanja paznje u odnosu na djecu s razvojnim ili jeziénim
kasnjenjem (Wetherby i sur., 1998, 2007). Zbog toga se upravo teskoce u komunikacijskim
funkcijama zdruZivanja paznje izdvajaju kao klju¢ni pokazatelj narusenog komunikacijskog

profila djece sa PSA-om (Shumway i Wetherby, 2009; Wetherby i Prutting, 1984).

Ograni¢ena uporaba jezika primarno na imperativne funkcije ogleda se i u
konverzacijskim sposobnostima. U klinickoj se praksi u spontanoj komunikaciji djece sa PSA-
om uocava vrlo oskudna prisutnost funkcija trazenja informacija u odnosu na djecu TR-a u
kojih se ta funkcija intenzivno usloZnjava nakon druge godine (Cepanec, 2023). Tada djeca
¢esto postavljaju pitanja sa Sto? i Gdje? dok djeca sa PSA-om rijetko upotrebljavaju jezik za
dijeljenje informacija s drugima ili za traZenje novih informacija (Stone i Caro-Martinez, 1990;

Tager-Flusberg, 1996).

Nadalje, dok se u djece TR-a s napretkom u jezicnom razvoju biljezi smanjenje
ucestalosti nekomunikacijskih funkcija (npr. usklici, reaktivne i neusmjerene funkcije), u djece

sa PSA-om to nije slucaj (Wetherby i Prutting, 1984).
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1.5.3. Raspon komunikacijskih funkcija

Sirenje raspona komunikacijskih funkcija u tipiénom razvoju posebice se zapaza u dobi
od 12 do 25 mijeseci (Dale, 1980; Snow i sur., 1996; Wetherby i sur., 1988). Porast broja
funkcija u ovom razdoblju povezuje se s javljanjem komunikacijskih funkcija koje se sve vise
odnose na vjestine vodenja razgovora u odnosu na ranije funkcije koje su bile preteZito
vezane uz predmete ili dogadaje u prostoru (Cepanec, 2023; Halliday, 1975). Usto, javljanje
novih funkcija vezuje se i uz doseg onoga o ¢emu djeca komuniciraju. U dobi od 24 mjeseca
djeca pocinju cesce govoriti o odsutnim predmetima, proslim dogadajima, drugim
mjestima i unutarnjim stanjima, a ne samo o onome $to se odnosi na ono sto je prisutno
ovdje-i-sada (Adamson i Bakeman, 2006). Tako se postojeéi repertoar funkcija nadograduje
s funkcijama traZenja informacija, potvrdivanja, odgovaranja, trazenja dopustenja,
razjasnjenja, pregovaranja i pozdravljanja (Bozi¢ i Cepanec, 2020; Carpenter i sur., 1983;

Wetherby i sur., 1988).

Vec u predjezi¢noj fazi, a potom i u jezi¢noj fazi u djece sa PSA-om biljezi se suzen
repertoar komunikacijskih funkcija u odnosu na djecu TR-a (Rollins i sur., 2022; Shumway i
Wetherby, 2009; Wetherby i Prutting, 1984). Zbog toga se broj razli¢itih komunikacijskih
funkcija smatra vaznim razvojnim pokazateljem tipi¢nog ili narusenog komunikacijskog

razvoja (Ninio i Snow, 1996; Snow i sur., 1996).

Djeca sa PSA-om prosjecne dobi od 8 godina komuniciraju u rasponu od jedne do
osam razli¢itih funkcija, a prosje¢no za tri funkcije (Stone i Caro-Martinez, 1990). Suzen
raspon funkcija uocava se i u neverbalnim nacinima komunikacije. Tako prema nekim
istrazivanjima djeca sa PSA-om komuniciraju gestama s funkcijom zahtijevanja, odbijanja ili
pozdravljanja dok se ne uocava uporaba geste pokazivanja i gesta predstavljanja predmeta
(Wetherby i sur., 2004). U uzorku od cetvero djece sa PSA-om u dobi od 6;11 do 11;10 i
jezi¢nih sposobnosti koje odgovaraju predjezi¢noj fazi do faze troclanih iskaza ni jedno
dijete nije komuniciralo za funkcije potvrdivanje drugoga, privlacenja paznje na sebe,
komentiranje, imenovanje i trazenje informacija (Wetherby i Prutting, 1984). U drugom je
uzorku vise od 50 % djece komuniciralo samo za funkcije zahtijevanja i pridobivanje paznje
(Stone i Caro-Martinez, 1990). Znacajno manji broj komunikacijskih funkcija biljezi se i u tzv.
visokofunkcionirajuce djece sa PSA-om u odnosu na izjednacene kontrolne skupine (Dennis
i sur., 2001). Ipak, raspon komunikacijskih funkcija u djece sa PSA-om mijenja se s razvojem
tako da ogranicen raspon u ranim stadijima komunikacijskog i jezi¢cnog razvoja postaje

raznolikiji u kasnijim fazama razvoja (Wetherby i sur., 1988).
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1.5.4. Ucestalost komunikacije

Neovisno o ucestalosti pojedinih komunikacijskih funkcija u djece sa PSA-om uocava
se i opéenito snizena prosjecna ucestalost komunikacije (Maljaars i sur., 2011; Stone i sur.,
1997; Wetherby i sur., 1988). Prema nekim autorima to je i jedno od klju¢nih obiljezja
odstupanja u komunikacijskom razvoju djece sa PSA-om u dobi od 18. do 24. mjeseca i
jedno od glavnih razlikovnih obiljezja PSA-a i drugih razvojnih poremecaja (Shumway i

Wetherby, 2009; Wetherby i sur., 2007).

Odstupanja u ucestalosti u komunikaciji uocavaju se u djece sa PSA-om i u
predjezicnom i u jezicnom razdoblju. U dobi od 18. do 24. mjeseca komuniciraju nizom
prosje¢nom ucestalosti od 1,23 ¢ina po minuti u odnosu na djecu s razvojnim kasnjenjem
(1,81 &in po minuti) i djecu TR-a (2,40 cina po minuti) (Shumway i Wetherby, 2009). Nadalje,
djeca sa PSA-om prosjec¢ne dobi od 36 mjeseci komuniciraju nizom ucestalosti, od 2 ¢ina
po minuti, u odnosu na djecu s jezi¢nim kasnjenjem prosjecne dobi od 32 mijeseca i
prosjec¢ne veli¢ine rje¢nika od 50 rijeci, koja komuniciraju prosje¢nom ucestalosti od 3 ¢ina
po minuti (Wetherby isur., 1998). Djeca sa PSA-om komuniciraju nizom ucestalosti i od djece

TR-a nize mentalne dobi (Chiang i sur., 2008).

Jednogodisnjim pracenjem skupine s manje izraZzenom tezinom simptoma i
dvogodisnjim longitudinalnim praéenjem druge skupine djece s izrazenijom tezinom
simptoma (odredenom prema rezultatu Dijagnostickog intervjua za autizam, ADI-R),
pronadeno je da se ukupna ucestalost neverbalnih komunikacijskih ¢inova ne mijenja

znacajno s vremenom (Drew i sur., 2007).

S druge strane, postoje istrazivanja koja ne ukazuju na razlike u ucestalosti kojom
komuniciraju djeca sa PSA-om u odnosu na djecu TR-a. Na primjer, djeca sa PSA-om u dobi
od 6;11 do 11;10, u predjezicnoj fazi do faze troclanih iskaza, nisu se razlikovala u broju
komunikacijskih ¢inova proizvedenih u sat vremena od djece TR-a na istoj jezi¢noj razini
(Wetherby i Prutting, 1984). Podaci o sli¢noj ucestalosti pronalaze se i u predjezi¢noj fazi
komunikacije u djece sa PSA-om mlade od 5 godina koja imaju intelektualne teskoce i djece
TR-a u istoj jezi¢noj fazi (Wetherby i sur., 1989). Mogude je da razlike u istrazivanjima

proizlaze iz velike heterogenosti ove populacije.
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1.5.5. Uloge u komunikaciji

Uloge koje dijete zauzima u komunikaciji mogu se razlikovati od spontanog
zapocdinjanja komunikacije, odgovaranja na poticaje, pitanja, izbor ili komentare
sugovornika do ponavljanja za drugima. S obzirom na ove uloge u komunikaciji, u djece TR-
a pronaden je znacajno ucestaliji i veéi udio iniciranja u odnosu na odgovaranja u razlicitim
fazama jezi¢nog razvoja, u dobi od 11. do 32. mjeseca (Snow i sur., 1996; Wetherby i sur.,
1988). U fazi viseclanih iskaza udio iniciranja iznosi 67 %, a udio odgovaranja 33 %. S druge
strane, djeca sa PSA-om cesée zauzimaju ulogu odgovaranja u odnosu na iniciranje (35
naspram 6 u petominutnom uzorku) (Loveland i sur., 1988). Djeca sa PSA-om pokazuju
znacajno nizi postotak komunikacijskih ¢inova iniciranja (17 %) i u usporedbi s djecom s
jezi¢nim kasnjenjem (35 %) i djecom TR-a (35 %) izjednacenima na jezi¢noj i mentalnoj razini
(Loveland i sur, 1988). Cini se da djeca sa PSA-om &e$cée sudjeluju u poznatim rutinama
dopunjavanjem i nadovezivanjem na druge te odgovaranjem na pitanja dok rjede sama

zapocinju komunikaciju (Landa, 2007).

lpak, neka istraZivanja pokazuju da se petogodisnjaci sa PSA-om i djeca s jezi¢nim
kasnjenjem izjednacena prema jezi¢nim sposobnostima ne razlikuju u ucestalosti
zapocinjanja komunikacije (Loveland i Landry, 1986). Druga istraZivanja cak izvjestavaju o
vecdim udjelima zapocdinjanja i u odnosu na odgovaranje i u odnosu na djecu TR-a (Wetherby
i sur., 1989). Pronadeno je i da djeca sa PSA-om znatno cesce ne odgovaraju na komentare
ili pitanja nego $to to ¢ine djeca TR-a ili djeca s jezi¢nim kasnjenjem (Capps i sur., 1998;
Loveland i sur., 1988). U neke djece zabiljezeno je smanjenje ucestalosti odgovaranja
tijekom vremena (Drew i sur., 2007). S druge strane, nije pronadena povezanost izmedu
kronoloske dobi i ucestalosti zapocinjanja komunikacije u djece sa PSA-om (Loveland i
Landry, 1986). To bi moglo znaciti da djeca sa PSA-om porastom kronoloske dobi ne iniciraju

cescée komunikaciju kao Sto to ¢ine djeca s jezi¢nim kasnjenjem.

1.5.6. Odstupanja u komunikaciji kao varijabilno obiljeZje djece sa PSA-om

lako se komunikacijski profil djece sa PSA-om smatra prilicno homogenim s obzirom
na obiljeZja komunikacijskih funkcija (¢ak i unato¢ varijabilnosti u stupnju jezi¢nog razvoja i
stupnju intelektualnih teskocéa) (Wetherby i Prutting, 1984), postoje dokazi da i u ovim
obiljezjima postoji znacajna raznolikost. Zbog toga se komunikacijske sposobnosti djece sa

PSA-om promatraju na kontinuumu prije nego kao fenomen ,sve ili nista” (Wetherby, 1986).
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Na primjer, neka djeca sa PSA-om komuniciraju vrlo rijetko i iskljucivo za funkcije regulacije
ponasanja dok druga djeca sa PSA-om komuniciraju ucestalosti gotovo kao i djeca TR-a, ¢ak
i za funkcije zdruzivanja paznje (Maljaars i sur., 2011). Neki autori isticu da se raspon
izrazenosti teskoca u komunikaciji razlikuje od djeteta do djeteta te da se i u pojedinog
djeteta porastom dobi opazaju razvojne promjene u komunikacijskim obiljezjima (Tager-

Flusberg, 1996). Moguce je da se i razlike medu razli¢itim istrazivanjima javljaju upravo zbog

raznolikosti djece sa PSA-om koja su bila uklju¢ena u istraZivanja.

Primjerice, dva uzroka djece sa PSA-om koja su se razlikovala u teZini simptoma
znacajno su se razlikovala u ucestalosti komunikacije. Uzorak djece s izrazenijom tezinom
simptoma prosje¢ne dobi od 21 mjesec komunicirao je snizenom ucestalosti (prosje¢no 1,8
verbalnih i neverbalnih ¢inova po minuti) u odnosu na uzorak s manjim stupnjem izraZzenosti
simptoma u dobi od 25 mjeseci (3 — 4 verbalna i neverbalna ¢ina po minuti) (Drew i sur.,
2007). Ove dvije skupine razlikovale su se i u ucestalosti kojom komuniciraju za pojedinu
funkciju. Djeca s manje izrazenom tezinom simptoma komunicirala su najcesce za socijalne
svrhe ili dijeljenje uZivanja dok su djeca s vecom tezinom simptoma komunicirala najéesée
u svrhe zahtijevanja. Osim stupnja izrazenosti simptoma, varijabilnost u komunikacijskim
funkcijama pokazala se povezanom i s kognitivnim sposobnostima djece sa PSA-om. Na
primjer, djeca sa PSA-om s visim kognitivnim sposobnostima c¢esce su komunicirala za
funkcije zdruZivanja paznje (npr. komentiranje i davanje informacija) (Stone i Caro-Martinez,

1990).

O varijabilnosti komunikacijskih funkcija svjedoce i istrazivanja koja izvjestavaju o
postotcima djece sa PSA-om koja komuniciraju za pojedinu funkciju. Tako je u uzorku djece
sa PSA-om u dobi od 27 do 38 mjeseci polovica komunicirala za funkciju komentiranja dok
su za funkciju zahtijevanja komunicirala sva djeca sa PSA-om (Stone i sur., 1997). U drugom
istrazivanju izvjestava se da je samo 36 % sudionika komuniciralo za funkciju komentiranja,
$to govori u prilog tome da je funkcija komentiranja ¢imbenik najvece varijabilnosti medu
skupinom djece sa PSA-om (Stone i Caro-Martinez, 1990). Veliki postotak skupine djece sa
PSA-om (67 - 75 %) proizvodi manje od 1 % ¢inova s funkcijom usmjeravanja paznje zbog
¢ega autori zakljucuju da mnoga djeca sa PSA-om zapravo ne komuniciraju za ovu funkciju
(Loveland i sur., 1988). Ipak, napominje se da izostanak nekih funkcija (npr. priviacenje
paznje na sebe) u neke djece nije svojstven PSA-u generalno (Wetherby, 1986), sto ukazuje

na heterogenost skupine djece sa PSA-om u rasponu funkcija za koje komuniciraju.
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S porastom dobi, od 2 do 3 i 4 godine biljeZi se i porast u varijabilnosti medu djecom
u ucestalosti iniciranja komunikacije (Drew i sur., 2007). Moguce je da je povecanje
varijabilnosti u jezi¢nim sposobnostima, neverbalnoj inteligenciji i teZini simptoma
(odredenoj prema rezultatu na ADI-R-u i Opservacijskom protokolu za dijagnostiku autizma)
s porastom dobi (Charman i sur., 2005) povezano s varijabilnosti u komunikacijskim
obiljezjima. S druge strane, istrazivanja pokazuju da obiljeZja ucestalosti i udio razlicitih
komunikacijskih funkcija u djece sa PSA-om nisu povezani ni s kronoloskom ni s

neverbalnom mentalnom dobi (Maljaars i sur., 2011).

Zaklju¢no, komunikacijski razvoj u djece sa PSA-om obiljezava snizena ucestalost
komunikacije, atipi¢an nesrazmjer komunikacijskih funkcija (¢e$ée su funkcije regulacije
ponasanja u odnosu na funkcije zdruzivanja paznje), drugaciji obrazac razvoja funkcija
(funkcije zdruzivanja paznje javljaju se kasnije, a u neke djece ne razviju se uopde), smanjena
raznolikost funkcija te razlike u ucestalosti kojom zauzimaju razlic¢ite uloge u komunikaciji
(rjede nego kontrolne skupine iniciraju komunikaciju). lako se ova obiljezja navode kao
univerzalna u djece sa PSA-om, unutar populacije postoje interindividualne razlike u stupnju

u kojem su ona zastupljena.

Ocekuje se da bi i ova obiljezja mogla biti povezana s narusenim obiljezjima jezi¢nog
razvoja, odnosno da bi varijabilna komunikacijska obiljezja mogla biti povezana s
varijabilnim jezi¢nim ishodima djece sa PSA-om (Bruner, 1985; Ninio i Snow, 1988; Rollins i
Snow, 1998; Wetherby i sur., 1997). Smatra se da ograni¢enja u pragmatickim aspektima
jezika mogu djelovati kao izvor ogranic¢enja funkcionalnih ishoda na drugim jezi¢nim
razinama (Bates i sur.,1979). Budu¢i da je povezanost izmedu pragmaticke kompetencije i
jezi¢nih sposobnosti u djece sa PSA-om jos velikim dijelom nepoznata (Reindal i sur., 2023),

ostaje predmetom aktualnih istrazivanja.

1.6. Povezanost komunikacijskog i jezicnog razvoja

Pretpostavke o povezanosti komunikacijskog i jezicnog razvoja proizlaze iz stajalista
da je glavni motiv usvajanja jezika potreba za postizanjem komunikacijskih ciljeva (Hoff,
2018). Te potrebe zapazaju se u djecjem razvoju vec u predjezicnom razdoblju te utiru put i
postaju glavni motiv otkrivanja neverbalnih, a potom verbalnih nacina kojima se mogu
zadovoljiti. U pocetku, zahvaljujudi sociokognitivnim vjestinama zdruzene paznje, djeca

pogledom i/ili gestom usmjeravaju tudu paznju na odredeni predmet ili dogadaj i tako
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ostvaruju odredeni komunikacijski cilj, najcescée dijeljenje osjecaja ili interesa vezanih uz taj
predmet ili dogadaj. U ovakvim komunikacijskim epizodama stvaraju se zajednicke,

dijeljene situacije kao idealne prilike za usvajanje jezika (Carpenter i sur., 1983).

U predjezi¢cnom razdoblju komunikacija se odvija neverbalnim sredstvima, a kljuc¢an
trenutak prijelaza u govoreni jezik dogada se mapiranjem predjezi¢nih komunikacijskih
funkcija u rijeciiiskaze (Ninio i Snow, 1988). Otkrivanje veza izmedu komunikacijskih funkcija
i rijeci kojima se one izrazavaju u epizodama zdruzene paznje povezuje se tako s usvajanjem
novih rijeci i rje¢ni¢kim brzacem (Ninio, 2018). Pri tome funkcije regulacije tude paznje
podrazumijevaju drugadiji skup temeljnih sociokognitivnih vjestina od manje socijalnih
funkcija regulacije tudeg ponasanja (Camaioni, 1997; Mundy i Gomes, 1998), zbog ¢ega se
smatra da imaju i vazniju ulogu u usvajanju jezika (Okclin-Akcamus i sur., 2017). Naime,
funkcije kojima je cilj socijalno dijeljenje podrazumijevaju razumijevanje recipro¢nih
namjera te namjerno dijeljenje iskustava i informacija s drugima, $to otvara vrata usvajanju
jezika (Cepanec, 2023). To potvrduju i istrazivanja koja pokazuju da ucestalost
komunikacijskih funkcija zdruzivanja paznje djece TR-a u dobi od 1;02 i majcin stil razgovora

objasnjavaju 45 % varijance gramatickih sposobnosti u dobi od 2;07 (Rollins i Snow, 1998).

Kako djeca razvojno napreduju, njihove komunikacijske potrebe rastu, sto se ocituje u
Sirenju raspona komunikacijskih funkcija, ucestalosti komunikacije te, osobito, ucestalosti
iniciranja komunikacije. | ti parametri pokazuju se kao vaZzni Cimbenici koji doprinose

jezi€nom razvoju.

Primije¢eno je kako se usporedno s poveéanjem raznolikosti komunikacijskih funkcija
odvijaju promjene i u jezicnom razvoju. Na primjer, utvrdena je snazna povezanost izmedu
broja komunikacijskih funkcija i leksickih i gramatickih sposobnosti djece TR-a u dobi od 20
mjeseci (Snow i sur., 1996). Longitudinalnim pracenjem djece TR-a od prve do druge godine
pronadena je znacajna povezanost izmedu broja razlic¢itih funkcija i broja razlicitih rijeci koje
proizvode (Dale, 1980; Ninio, 2018; Snow i sur., 1996). ZakljuCuje se da je u razdoblju
jednoclanih iskaza velic¢ina ekspresivnog rjecnika povezana s raznolikosti funkcija za koju
djeca TR-a komuniciraju. Raznolikost komunikacijskih funkcija pokazala se povezanom i s
prosjecnom duljinom iskaza u djece TR-a u razdoblju jednoclanih i ranih dvoclanih iskaza

(Dale, 1980; Snow i sur., 1996).

Nadalje, ucestalost kojom jednogodisnjaci TR-a sudjeluju u komunikacijskim

izmjenama pokazala se prediktorom njihova kasnijeg gramatickog razvoja (Dale, 1980;
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Snow, 1999; Wetherby i sur., 1989). S druge strane, rezultati nekih istrazivanja ovu
povezanost ne potkrepljuju. Ucestalost komunikacije nije se pokazala povezanom s
gramatickim razvojem, odnosno prosje¢nom duljinom iskaza (Snow i sur., 1996). Ucestalost
komunikacije nije se pokazala povezanom ni s leksickim sposobnostima u djece TR-a u dobi
od 14 i 32 mjeseci, ali se pokazala znacajno povezanom u dobi od 20 mjeseci (Snow i sur.,

1996).

Pri mjerenju ucestalosti kojom djeca sudjeluju u komunikaciji primjecuju se razlike u
ucestalosti kojom zauzimaju razlicite uloge. Smatra se da su komunikacijski ¢inovi koje dijete
zapocdinje pravi pokazatelj njegove komunikacijske produktivnosti te da bolje odrazavaju
njegove komunikacijske sposobnosti nego ¢inovi odgovaranja (Rollins i Snow, 1998). Zbog
toga se pretpostavlja da ucestalost iniciranja komunikacije moZe imati vazniju ulogu u

jezi¢nom razvoju u odnosu na odgovaranja, nadovezivanja ili ponavljanja za drugima.

Sva navedena istrazivanja pokazuju meduodnos komunikacijskog i jezi¢nog razvoja u

djece TR-a pa se otvara pitanje u kakvom su oni odnosu u djece sa PSA-om.

1.7. Povezanost komunikacijskog i jezicnog razvoja u djece sa PSA-om

Bududi da su nedostatne sociokognitivne vjestine jedno od najznacajnijih obiljezja
djece sa PSA-om, upravo su one privukle velik dio istrazivacke pozornosti u kontekstu
¢imbenika povezanih s usvajanjem jezika u ovoj klini¢koj skupini. Dobro je poznat negativni
razvojni kaskadni utjecaj teskoda u vjestinama zdruZene pazZnje na rano usvajanje rijeci i
gramaticki razvoj (Bottema-Beutel, 2016; Rollins i Snow, 1998). Te rane sociokognitivne
vjestine ispreplicu se i prelijevaju na druge sastavnice komunikacijskog razvoja pa se tako
teskoce u vjestinama zdruZzene paznje Cesto povezuju s teskocama komunikacije za funkcije
zdruzivanja paznje. Moguce je da zbog vaznosti ova dva fenomena, vjestina usmjeravanja i
slijedenja paznje druge osobe, i funkcije koju ta vjestina najcesce ima, dijeljenje interesa za
neki predmet ili dogadaj, neki autori upotrebljavaju istozna¢no. | u samom opisu
komunikacijskih funkcija zdruzivanja paznje uocava se kombinacija oba ova elementa —
usmjeravanje paznje druge osobe na predmet ili dogadaj (vjestina zdruzene paznje) s ciljem
dijeljenja fokusa (komunikacijska funkcija). Isprepletenost ova dva fenomena pokazuju i
istrazivanja koja izvjestavaju o vecéoj ucestalosti izmjene pogleda izmedu predmeta i osobe
u djece koja komuniciraju s ciljem dijeljenja iskustava ili informacija nego u one djece koja

komuniciraju za zadovoljenje svojih potreba (Cochet i Vauclair, 2010). Teskoce u slijedenju
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ili usmjeravanju tude paznje na neki predmet ili dogadaj s ciljem dijeljenja interesa ili
osjecaja, koji se prepoznaju najc¢esée po neverbalnim nacinima komunikacije, povezuju se i
s kasnijim teskodama verbalnog komuniciranja za funkciju komentiranja, odnosno za

funkcije zdruzivanja paznje (Poon i sur., 2012).

Individualne razlike u djece sa PSA-om u vjestinama zdruZzene paznje s funkcijom
socijalnog dijeljenja pokazale su se znacajnim prediktorima njihovih kasnijih jezi¢nih ishoda
(Bono i sur., 2004; Charman, 2003; Mundy i sur., 1990; Toth i sur., 2006). Djeca sa PSA-om
koja komuniciraju za funkcije usmjeravanja paznje sa socijalnom svrhom pokazuju
naprednije jezi¢ne sposobnosti (Prizant i Wetherby, 1985). Ucestalost komunikacije za
funkcije socijalne interakcije i komentiranja povezana je s jezi¢nim sposobnostima djece sa
PSA-om, dok funkcije zahtijevanja nisu (Drew i sur., 2007). Nasuprot tome, neka istraZivanja
pronalaze povezanost komunikacijskih funkcija zdruzivanja paznje, ali i funkcija regulacije
ponasanja s jezi¢nim sposobnostima (Blume i sur., 2021). Neka pak istrazivanja ne potvrduju

povezanost udjela socijalno motiviranih komunikacijskih funkcija i kasnijih jezi¢nih ishoda

(LeGrand i sur., 2021).

Medutim, vedina istrazivanja promatra ovaj odnos kroz rane, neverbalne vjestine
zdruzene paznje (najcesce s ciljem socijalnog dijeljenja), a manji broj istraZivanja uzima u
obzir i kasnije verbalne nacine izraZzavanja komunikacijske funkcije zdruzivanja paznje. Zbog
toga u djece sa PSA-om dodatno valja istraziti doprinos verbalnih komunikacijskih funkcija
njihovim jezi¢nim sposobnostima (LeGrand i sur., 2021). Dodatan poticaj tome je saznanje
da se profili komunikacijskih funkcija u verbalne i neverbalne djece sa PSA-om mogu
razlikovati (Maljaars i sur., 2011). Nadalje, neka dosadasnja istraZivanja promatrala su samo
odnos funkcije komentiranja, a ne i druge funkcije zdruzivanja paznje poput trazenja

informacija i pojasnjavanja.

Smatra se da je ucestalost komunikacije, koja obuhvacda i situacije zapocinjanja i
odgovaranja na socijalne poticaje, pokazatelj djetetove socijalne motivacije za
komunikaciju, djetetova repertoara vjestina socijalne komunikacije kojima utje¢e na
socijalno okruzenje stvaranjem prilika za interakciju te kroz transakcijski odnos ova mjera
postaje prediktor kasnijih ishoda (Charman i sur., 2005; Wetherby i sur., 2007). Vec se
ucestalost neverbalnih komunikacijskih ¢inova djece sa PSA-om u dobi od 2 godine
pokazala znacajno povezanom s jezi¢nim ishodima u dobi od 3 i 7 godina (Charman i sur.,
2005; Shumway i Wetherby, 2009). Autori napominju da ucestalost (primarno neverbalne)

komunikacije u dobi od 2 godine mozZe biti znacajniji prediktor kasnijih ishoda nego
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kognitivne i jezi¢ne sposobnosti. U nekim drugim istrazivanjima ucestalost komunikacije nije
se pokazala prediktivnom za ekspresivne jezi¢ne sposobnosti djece sa PSA-om (Blume i sur.,

2021; Drew i sur., 2007).

Medutim, prediktivnom se pokazala ucestalost zapocinjanja komunikacije, ¢ak i kada
se kontroliraju pocetne jezi¢ne sposobnosti (Drew i sur., 2007). Nasuprot tome, ucestalost
odgovaranja nije se pokazala povezanom s kasnijim jezi¢nim sposobnostima. Vaznost
uCestalosti zapocinjanja komunikacije pronalazi se i u istrazivanjima koja su potvrdila jacu
povezanost izmedu iniciranja komunikacije zdruzivanjem paznje nego odgovaranja u djece
sa PSA-om u dobi od 20 mjeseci i kasnijih jezi¢nih sposobnosti u dobi od 42 mjeseca
(Charman, 2003). Zapocinjanje komunikacije u svrhe regulacije ponasanja pokazalo se
povezanim samo s kasnijim, ali ne i trenutacnim jezi¢nim sposobnostima (Sigman i sur.,
1999). Navedeno pokazuje da se odnos zapocinjanja komunikacije i jezi¢nih sposobnosti
mijenja s dobi. Nadalje, zapocinjanje u svrhe socijalne interakcije nije se pokazalo
povezanim s jezi¢nim sposobnostima dok odgovaranje jest (Sigman i sur., 1999). Sve ovo
pokazuje da povezanost izmedu zapocinjanja i odgovaranja na komunikaciju i jezi¢nih
sposobnosti valja sagledati u kontekstu specifi¢nih funkcija. Vedina istraZivanja ucestalost
zapocdinjanja i odgovaranja proucava na neverbalnoj razini, a ostaje provjeriti koju ulogu u

jezi¢nom razvoju ima ucestalost verbalnog zapocinjanja i odgovaranja.

Iz ovog kratkog pregleda istrazivanja moze se uociti da su pojedina obiljezja
komunikacijskog razvoja djece sa PSA-om povezana s njihovim jezi¢nim sposobnostima
opcenito. Medutim, iz tih se istrazivanja ne razaznaje povezanost sa specificno leksickim i
gramatickim sposobnostima. Zbog toga slijedi kratki pregled istrazivanja koja izvjestavaju o
odnosu komunikacijskih obiljeZja djece sa PSA-om sa svakom od ovih jezi¢nih sastavnica

zasebno.

1.7.1. Povezanost komunikacijskog i leksickog razvoja

Povezanost ranog komunikacijskog i leksickog razvoja prepoznaje se vec u
mogucnosti predvidanja raznolikosti uporabe rijeci djece sa PSA-om na osnovu deiktickog
deklarativnog pokazivanja, za razliku od uporabi gesti u imperativne svrhe (Okciin-Akgamus
i sur., 2017). Pitanje je moze li se predvidjeti jezi¢ni razvoj djece sa PSA-om u kontekstu
specificnih odstupanja na kontinuumu predjezi¢nih i jeziénih komunikacijskih funkcija.

Predjezi¢ne komunikacijske teskoce u vjestinama zdruzene paznje u deklarativne svrhe u
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djece sa PSA-om odrazavaju se kasnije na vrlo ograni¢enu upotrebu jezika za razmjenu
informacija (Tager-Flusberg, 1996). Zbog toga se smatra kako je ucestalost uporabe jezika s
komunikacijskom funkcijom zdruZzivanja paznje povezana s leksi¢kim razvojem djece sa PSA-

om.

Te pretpostavke potvrduju i neka istraZivanja. Na primjer, djeca sa PSA-om koja su
komunicirala manje od 40 % za funkcije regulacije ponasanja, a vise od 40 % za funkcije
zdruzivanja paznje postigla su vedi napredak u povecanju veli¢ine ekspresivnog rjecnika
(Rollins, 1999). Korelacija izmedu udjela funkcija zdruzivanja paznje i leksic¢kih sposobnosti
pronadena je i u djece sa PSA-om i intelektualnim tesko¢ama (Maljaars i sur., 2011). Snazna
pak negativna povezanost dobivena je izmedu udjela komunikacijskih funkcija za regulaciju
ponasanja i ekspresivnih leksickih sposobnosti (Rollins, 1999). Povezanost komunikacijskih
funkcija i jezi¢nih sposobnosti u ovim je istrazivanjima znacajnija u odnosu na kronolosku i
neverbalnu mentalnu dob. Ovi podaci podupiru stajaliste kako je varijabilnost u leksi¢ckom
razvoju djece sa PSA-om povezana s ucestalosti i udjelom komunikacijskih funkcija za koje

komuniciraju.

Osim toga, raznolikost komunikacijskih funkcija pokazala se povezanom s porastom
velicine rjecnika u djece sa PSA-om. Djeca sa PSA-om koja su komunicirala za vedi broj
komunikacijskih funkcija postigla su vedi napredak u povecéanju veli¢ine ekspresivnog
rie¢nika (Rollins, 1999). Broj razli¢itih funkcija za koje komuniciraju djeca sa PSA-om s
jezi¢nim i kognitivnim kasnjenjem povezan je s brojem razli¢itih rije¢i u njihovu

ekspresivnom rjec¢niku (Rollins i sur., 2022).

Istrazivanja potvrduju i povezanost ucestalosti komunikacije s leksickim
sposobnostima u djece sa PSA-om. Na primjer, ukupna ucestalost komunikacije djece sa
PSA-om u dobi od 25 mjeseci povezana je s velicinom ekspresivnog rje¢nika u dobi od 37
mjeseci, tako da se ovaj odnos nije mogao objasniti neverbalnim kognitivnim
sposobnostima (Drew i sur., 2007). S druge strane, rezultati istrazivanja djece sa PSA-om i
intelektualnim teskoc¢ama neverbalne mentalne dobi od 26 do 68 mjeseci pokazuju da

ucestalost komunikacije nije povezana s leksickim sposobnostima (Maljaars i sur., 2011).

Osim ukupne ucestalosti komunikacije, i ucestalost zapocinjanja komunikacije u dobi
od 25 mjeseci povezana je s veli¢inom ekspresivnog rje¢nika u dobi od 37 mjeseci, ali se ta

znacajnost gubi kada se kontroliraju pocetne jezi¢ne sposobnosti (Drew i sur., 2007).
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Maniji broj istrazivanja ne potkrepljuje opisane odnose povezanosti komunikacijskih
funkcija i jezi¢nih sposobnosti u djece sa PSA-om. Na primjer, usporedbom djece sa PSA-
om koja su neverbalno komunicirala u svrhe komentiranja i ona koja nisu nije bilo razlike u
leksickim sposobnostima, tj. veli¢ini ekspresivnog rjecnika (Stone i sur., 1997). Nadalje,
skupina djece sa PSA-om znacajno se razlikovala od skupine djece s razvojnim kasnjenjem
u broju djece koja komuniciraju gestama u deklarativne svrhe, a obje skupine bile su
ujednacene prema verbalnoj mentalnoj dobi od 27 mjeseci (Carpenter i sur., 2002). lako se
ovim istrazivanjima nije ispitivala izravnho povezanost izmedu komunikacijskih i jezi¢nih
sposobnosti, podaci ukazuju na to da se leksicke sposobnosti moZzda ne razvijaju u tako
uskoj povezanosti s neverbalnim komunikacijskim funkcijama komentiranja. IstraZivanja
pokazuju i da djeca sa PSA-om pocinju proizvoditi prve rijeci prije vjestina usmjeravanja
paznje druge osobe i uporabe komunikacijskih gesti (Carpenter i sur.,, 2002). Ovakav
redoslijed mogao bi ukazivati na drugadiji, netipi¢an odnos vjestina zdruzene paznje i ranog

jezi¢nog, odnosno leksickog razvoja.

Sva ova istrazivanja promatrala su odnos razli¢itih komunikacijskih obiljezja djece sa
PSA-om i leksicke sposobnosti naj¢esée kroz mjeru velicine rjecnika, rjecnicke raznolikosti ili
opce ekspresivne leksicke sposobnosti mjerene standardiziranim testovima. Neka
istraZivanja pokazuju da je komunikacijski profil djece sa PSA-om povezan i s rje¢nickim
sastavom. Primjerice, vec¢a usmjerenost prema instrumentalnim ciljevima, a manje prema
socijalnim ciljevima u aktivnostima koje podrazumijevaju zdruZivanje paznje ili koordinirane
i reciproCne igre moze se povezati s tesko¢ama usvajanja glagola. U rje¢nickom sastavu
djece sa PSA-om znacajno je manje glagola koji imaju istaknutu socijalnu kvalitetu (npr.
zagrliti, skakljati, pomoci) u odnosu na djecu TR-a i djecu koja kasnije progovaraju (Jiménez
i sur.,, 2021). Pronaden je manji broj razlic¢itih glagola koji se rabe za odredene
komunikacijske funkcije (Douglas, 2012). Roditeljska uporaba glagola u epizodama
zdruzene paznje (npr. nadovezivanja na komentare) pokazala se znacajno prediktivnom za
porast glagola u ekspresivnom rje¢niku djece sa PSA-om (Crandall i sur., 2019). Neki autori
pak povezuju specificne funkcije, na primjer funkcije traZzenja i komentiranja s veéim
udjelima specifi¢nih semantickih kategorija rijeci - rijeci za radnje (odnosno glagole) i rijedi

za hranu u djece sa PSA-om (Haebig i sur., 2021).

Zbog malog broja dosadasnjih istrazivanja i odredene neusuglasenosti izmedu njih,
istiCe se potreba za daljnjim istraZivanjem povezanosti komunikacijskih funkcija i leksicke
domene jezi¢nog razvoja u djece sa PSA-om (Haebig i sur., 2021; Rollins i sur., 2022). Osim

toga, naglasava se kako vise istrazivanja valja usmijeriti istraZivanju povezanosti izmedu
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komunikacijskih funkcija zdruzivanja paznje i strukturalnih aspekata jezika u starije djece sa
PSA-om jer su dosadasnja istrazivanja najc¢esée usmjerena na povezanost vjestina zdruzene
paznje i leksi¢kog razvoja u vrlo ranoj dobi (Bottema-Beutel, 2016). Druga istraZivanja
usmjerena su na dob oko druge godine Zivota, odnosno na pocetne stadije jezicne
proizvodnje te pretezito neverbalnu komunikaciju (Charman i sur., 2005; Drew i sur., 2007).
Bududi da istrazivanja pokazuju da se prediktori jezicnog razvoja mogu mijenjati s dobi
(Drew i sur., 2007; Shumway i Wetherby, 2009), ostaje provjeriti ulogu komunikacijskih
obiljeZja djece sa PSA-om u starijoj dobi, kada se djeca u vecoj mjeri pocinju oslanjaju na
verbalnu komunikaciju. Nadalje, postavlja se pitanje doprinose |i razli¢iti nedostatci u
komunikacijskim obiljezjima djece sa PSA-om, osim velicini rjec¢nika, i rje¢nickoj raznolikosti
i rjie¢nickom sastavu, domenama kojima je posveceno vrlo malo pozornosti u dosadasnjim

istrazivanjima. Na kraju, pitanje je koje od komunikacijskih obiljezje djece sa PSA-om u

najvecoj mjeri doprinosi objasnjenju varijabilnosti u leksic¢kim sposobnostima.

1.7.2. Povezanost komunikacijskog i gramatickog razvoja

lako pragmaticka i gramaticka postignuéa u djece sa PSA-om najc¢esSce nisu
ujednacena, neka istrazivanja potvrduju da su ona snazno povezana te da socijalno-
pragmaticke vjestine doprinose usvajanju gramatike (Rollins i Snow, 1998). Pretpostavlja se
da su rane pragmaticke sposobnosti ili teskoée izvor napretka ili teskoca u daljnjem

gramati¢ckom razvoju (Ninio i Snow, 1988).

Neki autori isticu kako je leksicke sposobnosti mogucée usvojiti mimo epizoda
zdruzene paznje, ali da je ,integracija rje¢nika u gramatiku” moguca tek kada dijete ovlada
vjestinama dijeljenja paznje i namjere (Goodman, 1997; Rollins, 2016; Rollins i Snow, 1998).
Perzistentne teskoce u vjestinama zdruzene paznje kao i varijabilnost u vjestinama zdruzene
paznje medu djecom sa PSA-om poticaj su istrazivanja povezanosti komunikacijskih funkcija

s gramatickim sposobnostima.

Pozitivna korelacija pronadena je u djece sa PSA-om izmedu ucestalosti verbalnih i
neverbalnih komunikacijskih funkcija zdruzivanja paZnje i razvoja morfosintaktickih
sposobnosti (Rollins i Snow, 1998). Ucestalost komunikacije za funkcije zdruzene paznje
objasnjava 89 % varijance povecanja Indeksa produktivne sintakse. S druge strane ta
povezanost nije pronadena kada se u odnos uvrsti ucestalost (verbalne i neverbalne)

komunikacije u svrhe regulacije ponasanja.
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Djeca sa PSA-om koja su bila uklju¢ena u intervenciju poticanja socijalne interakcije
znacajno su nadmasila kontrolnu skupinu u raznolikosti verbalnih komunikacijskih funkcija
kao i u prosjecnoj duljini iskaza i broju proizvedenih iskaza (Casenhiser i sur., 2015). Ovi
rezultati upuéuju na povezanost napretka u komunikacijskom i gramatickom razvoju djece

sa PSA-om.

Neka pak istrazivanja ne pronalaze povezanost izmedu vjestina spontane zdruzene
paznje i prosjecne duljine iskaza u djece sa PSA-om te isticu da se jezi¢ni razvoj djece sa
PSA-om odvija drugacijim putem nego u druge djece, s manjom ili drugacijom ulogom

neverbalne komunikacije u predjezi¢noj fazi razvoja (Loveland i sur., 1988).

Medu ovim pregledom istraZivanja ne nalaze se podaci o povezanosti komunikacijskih
obiljeZja djece sa PSA-om i specificno morfoloskog razvoja. IstraZivanje te povezanosti od
posebnog bi znacaja moglo biti u hrvatskom jeziku. Naime, u razdoblju tipicnog usvajanja
jezika nakon druge godine povecdava se broj funkcija za koje djeca komuniciraju i
upotrebljavaju glagole, a s time se povezuje i povecanje broja oblika glagola (Hrzica, 2007).
Bududi da sSirenje komunikacijskih funkcija za koje se upotrebljavaju glagoli ima svoju ulogu
u pojasnjavanju tijeka tipicnog morfoloskog razvoja, smatra se kako bi ograniceni raspon
komunikacijskih funkcija za koje komuniciraju djeca sa PSA-om mogao utjecati na tijek

morfoloskog razvoja u ovoj klinic¢koj skupini.

Naposlijetku, istrazivanja ukazuju na pretpostavku kako nisu sva pragmaticka
postignuca povezana s jezi¢nim ishodima na potpuno isti nacin (Rollins, 1999). Nedostatak
istraZivanja o povezanosti uCestalosti komunikacije i ucestalosti iniciranja komunikacije sa

specifi¢cno gramatickim razvojem ostaje pitanje bududih istrazivanja.
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2. CILJ, PROBLEMI | HIPOTEZE ISTRAZIVANJA

Glavni cilj ovog rada bio je istraziti profil ranih ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti djece
sa PSA-om te objasniti ulogu komunikacijskih obiljeZja u jezi¢nim postignuéima djece sa

PSA-om.

Prvi problem bio je utvrditi prate li dosegnutu veli¢inu rjecnika djece sa PSA-om

ocekivane promjene u njihovu gramatickom razvoju.

Postavilo se pitanje postoje li razlike izmedu djece TR-a i djece sa PSA-om jednake
velicine rjecnika u ranim ekspresivnim jeziénim sposobnostima na razini rjecnicke

raznolikosti, rje¢ni¢kog sastava, morfoloskog bogatstva i sintakticke slozenosti.

H1: Djeca sa PSA-om koja imaju istu veli¢inu rje¢nika kao djeca TR-a pokazivat ¢e
snizenu rje¢nicku raznolikost, smanjeni udio glagola, nize morfolosko bogatstvo i manju

sintakti¢ku slozenost.

Drugi problem bio je utvrditi koji su doprinosi pojedinih komunikacijskih obiljezja u

predvidanju jezi¢nih ishoda djece sa PSA-om.

Postavilo se pitanje doprinose |i komunikacijske funkcije zdruzivanja paznje,
raznolikost komunikacijskih funkcija, ucestalost komunikacije i udio iniciranja komunikacije

objasnjenju varijabilnosti jezi¢nih postignuca djece sa PSA-om.

H2: Komunikacijska obiljezja djece sa PSA-om (komunikacijske funkcije zdruzivanja
paznje, raznolikost komunikacijskih funkcija, ucestalost komunikacije i udio iniciranja
komunikacije) znacajno doprinose objasnjenju varijabilnosti njihovih jezi¢nih postignuca u

ranoj dobi.
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3. METODA ISTRAZIVANJA

3.1. Sudionici

Uzorak sudionika ovog istraZivanja Cinilo je 30 djece sa PSA-om i 30 djece TR-a. U
skupini djece sa PSA-om bilo je 22 djecaka i 8 djevojcica, a u skupini djece TR-a 20 djecaka
i 10 djevojcica. Skupine se medusobno nisu znacajno razlikovale s obzirom zastupljenost
djece po spolu (x(1) = 3,2, p = ,57). Djecaci su zastupljeni u veéem omjeru nego djevojcice

kao sSto je i uestalost PSA-a vecéa u djecaka nego u djevojcica (Maenner i sur., 2020).

Ukljucujudi kriteriji za sudjelovanje u istrazivanju bili su velicina ekspresivnog rje¢nika
od 150 do 450 rijedi, uredan ili granican intelektualni status, govor razumljiv Siroj okolini,
hrvatski kao materinski jezik, jednojezi¢nost, odsustvo genetskih sindroma i motorickih
teskoca. Za skupinu djece sa PSA-om bila je potrebna i postavljena dijagnoza PSA-a i dob

niza od 5 godina, a za djecu TR-a uredne jezi¢ne, komunikacijske i kognitivhe sposobnosti.

Glavna obiljezja uzorka i razlike izmedu skupina na temelju rezultata Mann-Whitneyeva
U testa prikazani su u tablici 1. Veli¢ina ekspresivnog rje¢nika sudionika istrazivanja bila je u
rasponu od 153 do 439 rijedi. Skupine se nisu znacajno razlikovale u velidini ekspresivnog
rie¢nika (U = 425,000, p > ,05). Prosje¢na dob djece sa PSA-om bila je 48,8 mjeseci, a djece
TR-a 23,8 mjeseci. Djeca sa PSA-om bila su statisti¢ki znacajno starija po kronoloskoj dobi
od djece TR-a (U = 19,500, p < ,001). lako su neverbalne kognitivne sposobnosti obje
skupine bile u granicama prosjeka, skupine su se znacajno razlikovale u standardiziranom
rezultatu na podljestvici Vidnog opaZanja Mulleninih ljestvica ranog ucenja (U = 279,000, p
<,05). Neverbalne kognitivne sposobnosti bile su znacajno vece u djece TR-a nego u djece
sa PSA-om. Skupine su se takoder medusobno statisti¢ki znacajno razlikovale u mentalnoj
dobi (U =70,500, p <,05). Mentalna dob skupine djece sa PSA-om bila je ve¢a od mentalne
dobi djece TR-a. Djecaci i djevojcice nisu se znacajno razlikovali u kronoloskoj dobi (U =
309,500, p > ,05), neverbalnim kognitivnim sposobnostima (U = 328,500, p > ,05) ni u
mentalnoj dobi (U = 328,500, p > ,05).

U uzorku istrazivanja ukupno je bio veci udio visokoobrazovanih majki (sa zavréenom
visokom, visom ili poslijediplomskom razinom obrazovanja, 72 %) u odnosu na udio nize
obrazovanih majki (sa zavrSenom stru¢nom ili drugom srednjom skolom, 28 %). Skupine su
se razlikovale prema socioekonomskom statusu izrazenom obrazovanjem majke (x*(1) =

9,93, p = ,002). Vise je bilo visokoobrazovanih majki u skupini djece TR-a nego u skupini
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djece sa PSA-om (PSA =53 %; TR = 90 %). Na slici 1 prikazana je raspodjela sudionika prema

stupnju obrazovanju majki i oceva.

Obrazovanje majke Obrazovanje oca
30 30
20 20
10 . 10
J— . L]
TR PSA TR PSA
W nizi stupanj (osnovna ili srednja $kola) B niZi stupanj (osnovna ili srednja $kola)
visi stupanj (visoka ili poslijediplomski) visi stupanj (visoka ili poslijediplomski)

Slika 1. Zastupljenost sudionika u uzorku istraZivanja prema stupnju obrazovanja majki i

oceva

U skupini djece sa PSA-om, prema rezultatima Opservacijskog protokola za
dijagnostiku autizma (ADOS-2; Lord i sur., 2018; hrvatsko izdanje Cepanec i Simlega), 13 %
djece pokazalo je vrlo nizak stupanj prisutnosti simptoma, 10 % nizak stupanj, 50 % umjeren,
a 27 % visok. Rezultati ADOS-a-2 na domenama Komunikacija i socijalna interakcija te

Ogranicena i ponavljajuca ponasanja skupine djece sa PSA-om prikazan je u tablici 1.

Vedina sudionika bila je uklju¢ena u neki od oblika stru¢ne podrske (77 %), a maniji
postotak djece nije bio uklju¢en ni u kakav oblik podrske (13 %). Najvise djece bilo je
uklju¢eno u logopedsku podrsku (N = 23; 77 %), terapiju senzorne integracije (N = 6; 20 %),
podrsku edukacijskog rehabilitatora (N = 6; 20 %), radnu terapiju (N = 3; 10 %) te maniji broj
u psiholosku podrsku (N = 1; 3 %), grupnu podrsku (N = 1; 3 %), Marte Meo savjetovanje (N
= 1; 3 %), terapiju uz pomoc¢ psa (N = 1; 3 %) i TalkTools (N = 1; 3 %). Najvedi broj djece
uklju¢en je kod jednog stru¢njaka, odnosno jednu vrstu stru¢ne podrske (N = 17; 65 %),
manji broj u dvije razlicite vrste (N = 2; 8 %), tri vrste (N = 5; 19 %) ili Cetiri (N = 2; 8%).
Prosjecno vrijeme koje su djeca provodila u stru¢noj podrsci iznosi sedam sati na mjesecnoj

razini (tablica 1).

Vedina je sudionika istrazivanja bila s podrucja Grada Zagreba, a pet je sudionika bilo
iz skupine djece sa PSA-om iz drugih podru¢ja Hrvatske (dvoje djece iz Sibensko-kninske
Zupanije, jedno iz Sisacko-moslavacke i dvoje iz Brodsko-posavske Zupanije). Svi sudionici
dolazili su iz urbanih podru¢ja. Svi sudionici bili su jednojezi¢ni govornici s hrvatskim kao

materinskim jezikom.
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Tablica 1. Osnovni podaci o skupini djece TR-a (N = 30) i djece sa PSA-om (N = 30) i razlike
izmedu njih, Mann-Whitneyev U test

M SD  Min-Max rosieeni oy z b
rang
vl TR 2914 74,05 153-420 29,67
Vev"‘?;(”a 425000  -0370 712
rjecnika PSA 2985 9324 164 —439 31,33
b . TR 238 218  19-27 16,15
dKf”O'OSka 19500 6,375  <,001
o PSA 418 925  23-56 44.85
. TR 511 747  32-63 36,20
Neveg’a'”e. 279,000  -2,532 01
sposobnosti  psp 450 12,01  30-74 24,80
®Mentalnadob TR 24,7 3,65 15— 31 17,85 70,500 5627 <001
PSA 384 12,95  23-70 43,15
“Satiterapijle  pon; gag 032
mjesecno !
cADOS-SD PSA 11,1 4,02 1-18
ADOS-OPP PSA 33 1,41 1-6

?Velicina ekspresivnog riecnika procijenjena Komunikacijskim razvojnim ljestvicama - rijeci i recenice;
bU mjesecima; “Neverbalne kognitivne sposobnosti - T rezultat na podljestvici Vidno opaZanje
Mulleninih ljestvica ranog uéenja; “Ukupan broj sati stru¢ne podrske na mjesecnoj razini; *Rezultat na
Cesticama Socijalnog djelovanja koje procjenjuju komunikaciju i uzajamnu socijalnu interakciju
(raspon 0-20); ‘Rezultat na cesticama Ograni¢enog i ponavljaju¢eg ponasanja (raspon 0-6)

3.2. Instrumenti primijenjeni za odabir sudionika istraZivanja

Kako bi se izdvojile ciljane skupine sudionika ovog istrazivanja prema postavljenim
ulaznim kriterijima, upotrijebljeni su standardizirani mjerni instrumenti, ljestvice i protokoli
kojima se procjenjuju jezi¢ne, komunikacijske i neverbalne kognitivne sposobnosti. Kako bi
se izdvojile skupine prema unaprijed definiranoj veli¢ini ekspresivhog rjecnika,
upotrjebljene su Komunikacijske razvojne ljestvice (Fenson i sur., 2007; hrvatsko izdanje
Kovacevicisur., 2007a). Osim toga, postignu¢em na tim ljestvicama potvrdile su se i uredne
jezi¢ne sposobnosti skupine djece TR-a. Kako bi se potvrdile prosjecne (ili grani¢ne)
neverbalne kognitivhe sposobnosti obje skupine sudionika, provedena je podljestvica
Vidno opazanje Mulleninih ljestvica ranog ucenja (Mullen, 1995). Kako bi se potvrdila
dijagnoza PSA-a u skupini djece sa PSA-om te odbacila ta moguénost u skupini djece TR-a,

proveden je Opservacijski protokol za dijagnostiku autizma (Lord i sur., 2018; hrvatsko

izdanje Cepanec i Simlesa). U nastavku slijedi kratki opis svakog od tih instrumenata.
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3.2.1. Komunikacijske razvojne ljestvice (KORALJE)

Komunikacijske  razvojne ljestvice (engl. MacArthur-Bates Communicative
Development Inventories; Fenson i sur., 2007) instrument su koji se temelji na roditeljskom
izvies¢u o komunikacijskom i jezicnom razvoju djece. Ove ljestvice pokazale su se izrazito
vrijednim i pouzdanim klinickim i istrazivackim instrumentom (Kovacevic¢ i sur., 2007a). Mjere
KORALJE-a pouzdane su i valjane i u procjeni ranog jezi¢nog razvoja djece sa PSA-om od
prve do sedme godine (Nordahl-Hansen i sur., 2014). Istrazivanja pokazuju da su procjene
na KORALJE-ama u visokoj korelaciji s rezultatima izravnih standardiziranih klinickih

procjena ranih ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti (Miniscalco i sur., 2012).

U ovom istrazivanju upotrijebljena je hrvatska verzija ljestvice koja sadrzi nekoliko
kulturoloskih i jezi¢nih izmjena u usporedbi s izvornom engleskom verzijom (Kovaceviéisur.,
2007a). Upotrijebljena je ljestvica Rijeci i recenice koja se primjenjuje za hodancad, odnosno
djecu u dobi od 16 do 30 mjeseci. Prvim dijelom ljestvice procjenjuje se rje¢nik, a drugim
dijelom morfosintakticke sposobnosti. Podljestvica Rjecnik sadrzi popis od 717 rijeci
podijeljenih u nekoliko kategorija: oponasanje zvukova i zivotinjskog glasanja, zZivotinje,
vozila, igracke, hrana i pi¢e, odjeda, dijelovi tijela, mali kuéni predmeti, namjestaj i prostorije,
predmeti i pojmovi izvan kuée, mjesta kamo se moze idi, ljudi, igre i uobicajene radnje,
glagoli, opisne rijeci, rijec¢i o vremenu, zamjenice, upitne rijedi, prijedlozi i oznake mjesta,
oznacivadi koli¢ine, pomo¢éni i modalni glagoli te veznici. Roditelji u ovom popisu rijeci
oznacavaju one rije¢i koje njihovo dijete spontano upotrebljava u svakodnevnoj
komunikaciji, neovisno o fonoloskom obliku rijeci. Zbrojem oznacenih rijeci izracunava se
veli¢ina djetetova ekspresivnog rje¢nika. Drugi dio ljestvice sadrzi podljestvice Vezani

morfemi, Oblici rijec¢i, Poopcavanje, Prosjecna duljina tri najdulja iskaza i SloZenost.

Pouzdanost unutarnje konzistentnosti za hrvatsku inacicu KORALJE-a unutar odjeljka
Proizvodnja rijeci iznosi a = ,96. Znacajna korelacija izmedu rezultata na odjeljcima
Proizvodnja rijecii SloZenost (r = ,79) potvrduje dobru valjanost. Prognosticka valjanost
dobivena testiranjima rje¢nika u razmaku od Sest mjeseci iznosi ,69 za rezultat na odjeljku
Proizvodnja rije¢i na Ljestvici za dojencad (prvo mjerenje) i Ljestvici za hodancad (drugo

mjerenje) (Kovacevic i sur., 2007a).

U ovom su istrazivanju KORALJE upotrijebljene kako bi se izdvojio ciljani uzorak
sudionika istrazivanja s obzirom na veli¢inu ekspresivnog rjecnika, kako bi se ujednacile

skupine prema velicini ekspresivnog rjecnika te kako bi se na temelju urednih jezi¢nih
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sposobnosti izdvojila skupina djece TR-a. Rezultati KORALJE-a analizirani su iskljucivo kao
dio ulaznih kriterija istrazivanja, a ne kao varijable povezane s istrazivackim pitanjima. Djeca
koja su imala veli¢inu ekspresivnog rje¢nika manje od 150 ili ve¢u od 450 bila su isklju¢ena
iz istraZivanja, a podatak o ekspresivnoj velic¢ini rjec¢nika sudionika istraZivanja prikazan je u
tablici 1. Djeca koja su postigla rezultat na bilo kojoj od podljestvica KORALJE-a ispod 10.

centila bila su isklju¢ena iz uzorka djece TR-a.

3.2.2. Opservacijski protokol za dijagnostiku autizma (ADOS-2)

Opservacijski protokol za dijagnostiku autizma (engl. Autism Diagnostic Observation
Schedule, Second Edition — ADOS-2; Lord i sur., 2012) standardizirani je opservacijski
instrument koji sluzi kao jedan od alata za procjenu i dijagnostiku PSA-a. lzazivanjem
spontanih ponasanja u strukturiranim i polustrukturiranim aktivnostima procjenjuju se
komunikacija, socijalna interakcija, igra te ograni¢ena i ponavljaju¢a ponasanja. Pojedinac¢na
se ponasanja kodiraju pomocu standardizirane ljestvice kodova, a zatim se rezultati zbrajaju
dijagnosti¢kim algoritmom. Algoritamski rezultat usporeduje se s unaprijed utvrdenom
grani¢nom vrijednoscu, a rezultat visi od grani¢ne vrijednosti upucuje na prisutnost PSA-a.
Osim u klinicke svrhe, ADOS se Cesto primjenjuje i u istrazivacke svrhe jer se pokazao kao

pouzdan instrument za izdvajanje skupina djece sa PSA-om (Hurwitz i Yirmiya, 2014).

ADOS ima vise modula koji se razlikuju po aktivnostima, a odabiru se tako da
odgovaraju dobi i jezi¢nim sposobnostima djeteta ili osobe koja se procjenjuje. Prema tome
su odabrana i primijenjena tri razli¢ita modula u ovom istrazivanju. To su Modul za hodancad
koji se primjenjuje s djecom koja ne govore ili su u zacetcima jezi¢ne proizvodnje u dobi od
12 do 30 mjeseci, Modul 1 koji se primjenjuje s djecom koja ne govore ili su u zacetcima
jezi¢ne proizvodnje u dobi od 31 ili viSe mjeseci i Modul 2 koji se primjenjuje s djecom koja
se izrazavaju viseclanim iskazima. Obje logopedinje koje su provodile testiranje zavrsile su
,ADOS-2 dvodnevni trening pouzdanosti kodiranja” te su 10 % cjelokupnog uzorka kodirale
zajedno. Za taj dio uzorka izracunana je pouzdanost kodiranja prema formuli broj
slaganja/ukupan broj algoritamskih estica. Postignuta je prosjec¢na pouzdanost od 83 % sto
se smatra zadovoljavajuéim kriterijem za pouzdano zakljucivanje o klasifikacijama na temelju

rezultata ADOS-2 testiranja.

U ovom istrazivanju upotrijebljena je hrvatska inacica ADOS-a-2 i za nju su izraCunane

neke mjere valjanosti (Lord i sur., 2018; hrvatsko izdanje Cepanec i Simlesa). Ra¢unanjem
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kriterijske valjanosti dobivena je visoka razina osjetljivosti (97,8 %) i specificnosti (83,6 %).
Naglasava se kako je specifi¢nost, slicno zamijeéenome u americkoj inacici, nesto niza u
modulima koji se provode s djecom s nizim razvojnim statusom. Za Modul za hodancad te
Module 1 i 2 dobivene su korelacije izmedu dijelova testa u rasponu ,47 — ,97. Navedeni

podaci upucuju na valjanost primjene hrvatske inacice ADOS-a-2.

U ovom je istrazivanju ADOS-2 upotrijebljen kako bi se utvrdila dijagnoza PSA-a djece
koja su cinila skupinu sa PSA-om. Osim toga, ADOS-2 proveden je i s potencijalnim
sudionicima TR-a kako bi se odbacila mogucnost odstupanja u socijalnoj interakciji,
komunikaciji i obiljezjima ponasanja. ADOS-2 u ovom istrazivanju koristen je dakle iskljucivo
za potvrdu ukljucujuéih i isklju¢ujucih kriterija za sudjelovanje, odnosno za formiranje
istrazivackih skupina. Rezultati sudionika sa PSA-om na ADOS-u-2 prikazani su u tablici 1, no

ti podaci ne predstavljaju istraZivacke varijable te nisu ukljuc¢eni u daljnje analize.

3.2.3. Mullenine ljestvice ranog ucenja

Mullenine ljestvice ranog ucenja (engl. The Mullen Scales of Early Learning; Mullen,
1995) instrument je kojim se procjenjuju kognitivne sposobnosti i motoricki razvoj dojencadi
i djece predskolske dobi od rodenja do 68 mjeseci. Njima se procjenjuju sposobnosti u
podrudju jezi¢nog, vizualnog i motorickog razvoja ljestvicama Grube motorike, Fine
motorike, Vidnog opaZanja, Jezicnog razumijevanja i Jezi¢ne proizvodnje. Rezultat se moze

izraziti za svako podrudje zasebno i za sva podrudja zajedno kao kompozitni rezultat. Sve

ljestvice zajedno sastoje se od ukupno 159 Cestica.

Ove ljestvice primjenjuju se i s djecom s neurorazvojnim poremedajima pa su zbog
toga primjenjivane i u mnogim istrazivanjima djece sa PSA-om (Akshoomoff, 2006). Bududi
da mnoga djeca sa PSA-om pokazuju odstupanja u jezicnom razvoju, u svrhe procjene
kognitivnih sposobnosti primjenjuju se samo ljestvice koje procjenjuju neverbalne
sposobnosti. Tako je i u ovom istrazivanju upotrijebljena ljestvica Vidno opazanje koja
ispituje sposobnosti u podrucju vidne diskriminacije i vidnog pamcenja, a to su vidna
organizacija, vidno sekvenciranje i vidno prostorna svjesnost (Mullen, 1995). Podljestvica
Vidno opaZanje sastoji se od 33 Cestice, a pojedine Cestice sastoje se od vise zadataka s
maksimalnim brojem od ukupno 50 bodova. Samo ova ljestvica odabrana je zbog

vremenske ogranicenosti i ekonomicnosti provedbe cijelog protokola istrazivanja kao i zbog
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istrazivanja djece sa PSA-om koja su primjenjivala upravo tu ljestvicu kao pouzdan pokazatelj

neverbalnih kognitivnih sposobnosti (npr. Anderson i sur., 2007; Luyster i sur., 2007).

U originalnom izdanju, prema autorici ljestvica, pouzdanost ponovljenog mjerenja za
primijenjenu ljestvicu Vidno opaZanje iznosi ,85, a unutarnja konzistencija za dobne razrede
obuhvacene ispitivanjem varira u rasponu ,45 — ,85. Korelacije rezultata na ljestvici Vidno
opaZanje s rezultatima ljestvice Fina motorika variraju u rasponu ,51 —,64, ljestvice Jezi¢nog
razumijevanja ,52 — ,60, a ljestvice Jezicne proizvodnje ,39 — ,60. Kako bi se provjerila
kriterijska valjanost izracunana je korelacija izmedu rezultata na ljestvici Vidno opaZanje i
rezultata dobivenih Bayleynom ljestvicom ranog razvoja. Postignuce na Vidnom opaZanju u
korelaciji je s Mentalnim razvojnim indeksom (,58; ,34) te Psihomotorickim razvojnim
indeksom (,28; ,08) (Mullen, 1995). U Hrvatskoj su Mullenine ljestvice ranog ucenja u

razdoblju provedbe ovog istrazivanja bile u postupku standardizacije.

U ovom istrazivanju upotrijebljena je podljestvica Vidno opaZanje Mulleninih ljestvica
ranog ucenja kako bi se utvrdile neverbalne kognitivnhe sposobnosti sudionika istrazivanja.
Rezultat u granicama prosjecnih neverbalnih kognitivnih sposobnosti bio je ulazni kriterij
istraZivanja za sudionike TR-a, a ispodprosjecan rezultat bio je iskljucujudi kriterij. Prosjecna
ili grani¢na postignuc¢a bila su ulazni kriterij istrazivanja za sudionike sa PSA-om, a
ispodprosjecan rezultat bio je isklju¢ujudi kriterij. Osim ovih ulaznih kriterija, postignuce na
ovoj podljestvici upotrijebljeno je i kao kontrolna varijabla u drugom istraZzivackom
problemu ovog istrazivanja. Naime, u analizi doprinosa komunikacijskih obiljezja djece sa
PSA-om u objasnjenju varijabilnosti ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti kontrolirao se

doprinos neverbalnih kognitivnih sposobnosti.

3.3. Postupak

Istrazivanje je provedeno uz odobrenje Etickog povjerenstva Edukacijsko-
rehabilitacijskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu (broj 251-74/19-01/2) u razdoblju od lipnja
2021. do srpnja 2023. godine.

Ciljana skupina potencijalnih sudionika istrazivanja pozvana je na sudjelovanje u
istrazivanje preko logopeda zaposlenih u ustanovama predskolskog odgoja i obrazovanija,
centrima javnog i privatnog sektora koji provode programe rane intervencije na podrucju

Grada Zagreba te preko poziva objavljenog na drustvenim mrezama Nastavno-klinickog
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centra Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta. Struénjaci (ili roditelji) prepoznavali su
obiljeZja koja su bili ukljucujudi kriteriji za sudjelovanje u istraZivanju na temelju vlastitog
opazanja ili na temelju postojecih nalaza struc¢nih procjena. Ti kriteriji za skupinu djece TR-a
ukljucivali su tipican jezi¢ni razvoj, veli¢inu rje¢nika od 150 do 450 rijeci, uredne kognitivne
sposobnosti, govor razumljiv Siroj okolini, hrvatski kao materinski jezik, odrastanje u
jednojezi¢noj obitelji te odsustvo genetskih sindroma i motorickih teskoca. Za skupinu djece
sa PSA-om ukljucujuci kriteriji bili su postavljena dijagnoza ili sumnja na PSA, veli¢ina
riecnika od 150 do 450 rijedi, uredne ili grani¢ne neverbalne kognitivhe sposobnosti, govor
razumljiv Siroj okolini, hrvatski kao materinski jezik, odrastanje u jednojezi¢noj obitelji,
odsustvo genetskih sindroma i motorickih teskoca te kronolosku dob nizu od 5 godina.
Veli¢ina rje¢nika i jezi¢ne sposobnosti dodatno su procijenjene KORALJE-ama, neverbalne
kognitivne sposobnosti podljestvicom Vidno opaZanje Mulleninih ljestvica ranog ucenja, a
dijagnoza PSA-a provedbom ADOS-a i na temelju kriterija Dijagnostickog i statistickog
priru¢nika za dusevne poremecaje (DSM-5; Americka psihijatrijska udruga, 2013). Razdoblje
jezi¢nog razvoja koje odgovara rasponu od 150 do 450 rijedi uzeto je kao kriterij
sudjelovanja u istrazivanju zbog znacajnih promjena koje se tada dogadaju u rje¢nickom
sastavu i razvoju morfosintaktickih sposobnosti. Osim toga, djeca u toj (jezi¢noj) dobi
komuniciraju za Sirok raspon funkcija ukljuc¢ujudi i one koje sluZze vodenju razgovora te na

dekontekstualiziran nacin upotrebljavaju jezik.

Roditeljima cija su djeca prema formalnoj ili neformalnoj procjeni odgovarala
kriterijima trazenog uzorka urucen je pisani informirani pristanak za sudjelovanje u
istraZivanje. Na taj nacin roditelji su bili upuéeni u cilj i postupak istrazivanja te eticke principe
vezane uz sudjelovanje njihova djeteta u istrazivanju. Ukupno je 160 roditelja pisanim
pristankom potvrdilo sudjelovanje u istrazivanju te su im potom, kao prvi korak istrazivanja,
uru¢ene KORALJE — Rijeci i recenice (Kovacevic i sur., 2007a). Deset roditelja u ovom je
koraku odustalo od istrazivanja, a 150 roditelja ispunilo je KORALJE koje su potom
analizirane. Od ukupnog broja djece za koju su prikupljene KORALJE-a, veli¢ina rje¢nika 46
djece bila je iznad ili ispod kriterija za ovo istrazivanje. Devetero djece, koja su bila upucena
kao djeca TR-a, pokazalo je odstupanja na nekoj od podljestvica KORALJE-a (rezultat < 10.
centila), $to je bio iskljucujudi kriterij za uzorak skupine djece TR-a. Za dvoje djece roditelji
su oznacili velik broj rijeci proizvedenih samo na engleskom jeziku, a za jedno od njih
izvijestili su da odrasta u dvojezi¢noj sredini. Za jedno dijete roditelji su izvijestili da u
anamnezi postoje neurorizicni ¢imbenici razvoja te da dijete pokazuje motoricka

odstupanja. Dvoje djece sa PSA-om bilo je starije od 5 godina. Zbog svih ovih obiljezja ta
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djeca (N = 60) nisu ukljucena u daljnje postupke istraZivanja. Dodatno, Cetiri sudionice TR-a
nisu pozvane u sljededi korak zbog potrebe ujednacavanja uzorka po spolu. Troje roditelja

zbog osobnih je razloga odustalo od istrazivanja u ovoj fazi istrazivanja.

Zbog svih navedenih razloga ukupno 83 djece ukljuceno je u sljededi korak istrazivanja
koji se provodio u Nastavno-klinickom centru Edukacijsko rehabilitacijskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu. Istrazivacki postupci provodili su se u Kabinetu za ranu komunikaciju,
prilagodenom potrebama ovog istrazivanja. Taj dio istrazivanja vodile su dvije logopedinje
s dugogodisnjim klinickim iskustvom u radu s djecom sa PSA-om, a jedna od njih autorica
je ovog rada. Cijelo je ispitivanje provedeno u jednom dolasku u trajanju od okvirno dva
sata te uz pola sata do sat vremena davanja povratnih informacija roditeljima koji su za to

bili zainteresirani.

U prvom dijelu provedena je podljestvica Vidno opazanje Mulleninih ljestvica ranog
ucenja (Mullen, 1995). Kao pokazatelj neverbalnih kognitivnih sposobnosti sudionika
istraZivanja izracunan je standardizirani T rezultat te ekvivalentna mentalna dob svakog
pojedinog sudionika istrazivanja. Od ukupno 83 djece, njih 18 pokazalo je ispodprosjeéne
neverbalne kognitivne sposobnosti (T rezultat < 30) zbog ¢ega nisu ukljuceni u daljnji dio
istrazivanja. U drugi dio uklju¢ena su samo ona djeca koja su postigla rezultat u granicama

prosjeka te nizeg i viSeg prosjeka, ukupno 65 djece.

S njima je u drugom dijelu ispitivanja proveden ADOS-2 (Lord i sur., 2018; hrvatsko
izdanje Cepanec i Simlega), intervju s roditeljima te je pregledana detaljno njihova razvojna
anamneza kako bi se potvrdila ili odbacila dijagnoza PSA-a. Konac¢na odluka o dijagnozi
PSA-a temeljila se na rezultatu ADOS-2 testa te klinickoj prosudbi prema kriterijima DSM-a-
5 (Americka psihijatrijska udruga, 2013). U skupini djece sa PSA-om sa 2 djece primijenjen
je Modul za hodancad, sa 19 djece Modul 1, a sa 9 djece Modul 2. U skupini djece TR-a sa
29 djece primijenjen je Modul za hodancad, a sa 1 djetetom Modul 2. Nakon ovog dijela
ispitivanja iskljuceno je cetvero djece koja su bila upucéena kao djeca TR-a, a pokazala su
neka odstupanja u podrucju komunikacije, bez dovoljno drugih kriterija da bi bila uklju¢ena
u uzorak djece sa PSA-om. Jedna je djevojcica tijekom provedbe ADOS-a proizvodila vedinu
iskaza na engleskom jeziku. Zbog toga je tih petero djece isklju¢eno iz istrazivanja, a u daljnji
je dio ispitivanja upuceno 60 djece. S njima i njihovim majkama proveden je Protokol djecje
igre (Adamson i Bakeman, 2016) kojim su prikupljeni uzorci komunikacijske i jezi¢ne

proizvodnje. Iz tih uzoraka izraCunane su vrijednosti varijabli ovog istrazivanja. Cijeli
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postupak odabira sudionika istrazivanja te iskljucivanja djece koja nisu zadovoljila kriterije

za sudjelovanje u istrazivanju graficki je prikazan na slici 2.

160 roditelja 110
pristalo sudjelovati u

istrazivaniju

67 iskljuceno
neodgovarajudi broj rijedi, proizvodnja na
engleskom, djeca TR-a s jez. odstupanjem,

150 djece Y

ispunjene KORALJE — " motori¢ka odstupanja, djeca sa PSA-om > 5
godina, vedi broj djece TR-a Zenskog spola,
odustajanje

A5
83djece | g iUbians

i 18 iskljuceno
—_» ispodprosjecne
| neverbalne sposobnosti

provedena podljestvica
Mulleninih ljestvica ranog

l 5 isklju¢eno i
65 djece " djeca upucena kao TR-a |
proveden ADOS-2 ' pozitivna na ADOS-u :
60 djece

proveden Protokol djedje igre
i uklju¢eno u istraZivanje

Slika 2. Postupak odabira sudionika istrazivanja

3.4. Istrazivacki protokol primijenjen za prikupljanje komunikacijskih i jezicnih

uzoraka

Podaci o komunikacijskim i jezi¢nim sposobnostima sudionika istrazivanja prikupljeni
su metodom analize jezi¢nih uzoraka. Metoda se temelji na snimanju djecjeg jezika u
svakodnevnim spontanim situacijama ili polustrukturiranim laboratorijskim uvjetima te

transkribiranju, kodiranju i analiziranju prikupljenih uzoraka u racunalnim programima za
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obradu jezika. To je metoda koja ima dugu tradiciju u procjeni jezi¢nih sposobnosti, u
klinicke i istrazivacke svrhe (Yang i sur., 2022). Medu brojnim prednostima ove metode istice
se iscrpnost dobivenih podataka, objektivnost, pristupacnost, provjerljivost te primjenjivost
u longitudinalnim i transverzalnim istrazivanjima (Svartvik, 1992). Za razliku od drugih
metoda procjene, prirodnim jezi¢nim uzorcima mogu se mijeriti razliditi aspekti jezi¢nih i
komunikacijskih sposobnosti istovremeno. Njihova vrijednost ogleda se i u procjeni
spontane i funkcionalne upotrebe jezika, odnosno dobivanju realne slike jezi¢nih
sposobnosti djeteta. Neovisna je o roditeljskoj procjeni koja krije opasnost precjenjivanja ili
podcjenjivanja jezi¢nih sposobnosti djece (Jyotishi i sur.,, 2017). Ova metoda posebno se
pokazala znacajnom u istrazivanju jezi¢nih sposobnosti djece sa PSA-om zbog smanjenih
zahtjeva za usmjeravanjem i odrzavanjem paznje, motivacijom i uspostavljanjem suradnje,
inaCe potrebnih za provodenje strukturirane procjene standardiziranim testovima
(Condourisisur., 2003). Postignuca na strukturiranim testovima ovisna su ne samo o jezi¢nim
sposobnostima ved i o nizu drugih ¢imbenika poput paznje, razumijevanja pragmatickih
zahtjeva zadatka i razumijevanja uputa (Kjelgaard i Tager-Flusberg, 2001). U ovom su
istrazivanju uzorci komunikacijske i jezicne proizvodnje prikupljeni Protokolom djecje igre

uz odobrenje njegovih autora.

Protokol djecje igre (engl. The Communication Play Protocol; Adamson i Bakeman,
2016) polustrukturirani je opservacijski protokol kojim se snimaju interakcije djeteta s
bliskim odraslim osobama. Protokol je osmisljen tako da se nizom polustrukturiranih
situacija i specifi¢nih aktivnosti stvore poticajni uvjeti za javljanje i promatranje razlicitih
komunikacijskih funkcija djece u dobi od 12 do 30 mjeseci te djece s razvojnim
odstupanjima koja pokazuju neka odstupanja u komunikaciji u dobi do 48 mjeseci. Za svaku
od tri kategorije komunikacijskih funkcija zahtijevanja, komentiranja i socijalne interakcije
prilagodene su po dvije razlicite aktivnosti u trajanju po 5 minuta. Protokolom je dakle
predvidena provedba ukupno Sest situacija u ukupnom trajanju od 30 minuta. Bez obzira na
ponasanja djeteta, trajanje situacija ne bi se trebalo mijenjati. Snimanje se odvija u
laboratorijskim uvjetima kako bi se kontrolirali uvjeti snimanja za sve sudionike na jednak
nacin. Prije svake situacije istraziva¢ donosi u prostoriju materijale potrebne za svaku
aktivnost, odnosi materijale prethodnih aktivnosti, roditelju daje kratke upute o tome kako
se pojedina aktivnost treba odvijati te kako svoje ponasanje treba prilagoditi da dijete
dobije priliku komunicirati za pojedinu funkciju, a da se pritom ne narusi znacajno roditeljsko

spontano ponasanje i opustena interakcija izmedu roditelja i djeteta. Protokol predvida i
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kratko pocetno vrijeme za igru da bi se dijete prilagodilo na novi prostor u kojem se odvija

snimanje.

Protokolom su za svaku od Sest razli¢itih komunikacijskih situacija podesenih trima
razli¢itima kategorijama komunikacijskih funkcija predvidene odredene vrste predmeta,
igracaka i aktivnosti. Za funkcije u kategoriji socijalne interakcije osmisljene su situacije pod
nazivom lzmjene uloga i Glazbeni festival. Aktivnosti, predmeti i ponasanje roditelja
prilagodeni su tako da se potakne naizmjeni¢no ukljucivanje djeteta i roditelja u socijalne
interakcije. U ovom istrazivanju u okviru situacije Izmjene uloga upotrijebljeni su drveni koluti
razli¢itih boja i velic¢ina koji se slazu na drveni stalak koji se moze vrtjeti, kutija umetaljka u
obliku leptira s otvorima u obliku trokuta, kruga, cvijeta i kvadrata te lopta. Roditelju se daje
uputa da razigrano ometa dijete tako da ponekad napravi stanku prije nego nastavi sa
svojim redom. Najcesce su se majke igrale s djecom tako da su naizmjenicno stavljali kolute
na stalak, naizmjeni¢no ubacivali oblike u umetaljku i dobacivali se loptom, uz vece ili manje,
cesce ili rjede pauze prije nastavka svog reda. Za aktivnost Glazbeni festival upotrijebljen je
radio s poznatim djecdjim pjesmama, zvuéna slikovnica Winnie the Pooh, slikovnica Pliva
patka s djecjim pjesmicama i brojalicama te djedji sintesajzer. Roditelju se daje uputa da
pjeva s djetetom omiljenu pjesmicu, da potakne dijete da pjeva i plese i da zajedno sviraju
na muzickom instrumentu. Neke majke su se pridruzile djeci u pjevanju, neke su poticale
dijete da se nadoveZe na pjevanje pjesmice koju su one zapocele, neke su pustale pjesmice
na radiju, a neke su pokusavale recitirati pjesmice iz slikovnica. Opis situacija Izmjene uloga
i Glazbeni festival, upute dane majkama za navedene situacije te slike koristenih predmeta
nalaze se u Prilogu 1. Isjecci polustrukturiranih interakcija jedne majke i djeteta tijekom tih

situacija prikazani su na slici 3.
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Slika 3. Isjecci provedbe Protokola djedje igre u situacijama Glazbeni festival (slika lijevo) i

Izmjene uloga (slika desno)

Za funkcije u kategoriji komentiranja protokolom su predvidene situacije nazvane
Skriveni predmeti i Galerija. Odabirom aktivnosti i predmeta te usmjeravanjem ponasanja
roditelja dijete se poti¢e na komentiranje neocekivano pronadenih predmeta te neobicnih
ili djetetu zanimljivih dogadaja prikazanih na slikama. U okviru ovog istraZivanja za aktivnost
Skriveni predmeti od materijala je upotrijebljena ambalazna kutija drvene igracke u kojoj su
plasticnom vredicom prekrivene igracka voca (tresnja), pribora za jelo (Salica i Zlica), plisani
psic te vlaki¢ i lokomotiva. Roditelju se daje uputa da svaki predmet izvadi van, prokomentira
ga s djetetom i poigra se njime prije nego uzme drugi predmet, da imitira ono sto dijete cini
s predmetom te da pokusa pridobiti dijete da imitira roditelja. Nakon $to su majke s djecom
izvadile iz kutije i prokomentirale na ovaj nacin sve predmete, igrali su se njima najcesce igre
pretvaranja (npr. da piju ¢aj, jedu tresnju, da psi¢ laje ili da voze vlaki¢). Za aktivnost Galerija
upotrijebljeno je Sest uokvirenih slika A4 formata koje prikazuju djecaka koji vozi bicikl uz
ocevu podrsku i uzbudeno navijanje drugih ¢lanova obitelji, djevojcicu koja se igra djecjim
vozilom ispred Satora u djecjoj sobi, djecaka koji se uprljao bojama po odjedi, djevojcicu
koja drzi balone, psa koji nosi naocale i sjedi ispred knjige te svinju koja tréi za loptom.
Roditelju se daje uputa da pokusa privuéi djetetovu paznju na svaku od slika, a nakon
razgledavanija svih slika da se vrati na djetetovu omiljenu sliku i na sliku za koju se ¢ini da mu
se najmanje svida. Majke su na opisani nacin pokusavale privuéi paznju djece na slike
razmjestene po prostoriji te su zajedno s njima komentirale ono $to vide na slici ili su
postavljale djeci pitanja o tome sto se na slikama nalazi. Opis situacija Skriveni predmeti i

Galerija, upute dane majkama za navedene situacije te slike koristenih predmeta nalaze se

47



u Prilogu 1. Isjecci polustrukturiranih interakcija jedne majke i djeteta tijekom tih situacija

prikazani su na slici 4.

Slika 4. Isjecci provedbe Protokola djecje igre u situacijama Galerija (slika lijevo) i Skriveni

predmeti (slika desno)

Za funkcije u kategoriji zahtijevanja protokolom su predvidene situacije nazvane Zelim
i Pomozi. Aktivnosti, predmeti i ponasanje roditelja podeseno je tako da dijete bude u prilici
traziti predmet, radnju ili pomo¢. U ovom istrazivanju za situaciju Zelim odabrani su pliana
igracka George, djedji telefon sa zvucnim efektima te igracka koja pripada djetetu i koju
obitelj donosi na istrazivanje. Svi predmeti stavljeni su na poviseno mjesto, a roditelju se
daje uputa da spremno reagira u trenutku kad dijete pozeli igracku s povisenog mjesta, ali
da prvo malo oklijeva, kao da ne zna o kojoj igracki se radi. Onda treba napraviti pogresku
nudedi drugu igracku djetetu, a potom dati Zeljenu igracku. Ako dijete ne obraéa puno
paznje na igracke, roditelj treba pokusati privuéi paznju djeteta bez da ukazuje na neku
igracku posebno. Ako dijete i dalje ne usmjerava paznju, daje mu neku igracku na minutu,
potom vraca igracku na ormar i ¢eka da dijete trazi pomo¢ da dode do nje ili do neke druge
igracke. Nakon sto bi dijete zatrazilo igracku, poigralo se njome spontano na razli¢ite nacine.
Za situaciju Pomozi odabrani su sapunica za puhanje mjehuriéa, dva balona te kartonski
bazen sa Stapom za pecanje i pliSanim predmetima za pecanje. Smatra se da dijete nece
modi samostalno upotrebljavati te predmete te ¢e dobiti tako priliku zatraziti pomo¢.
Tijekom igre s tim predmetima roditelj treba zaustavljati radnje kako bi dijete zatraZilo
nastavak. Roditelju se daje uputa da ceka da dijete zatrazi to sto Zeli, ¢ak ako roditelj veé
prepoznaje Sto dijete zeli. Na primjer, kod puhanja balona, nakon sto privuce djetetovu
paznju, roditelj pusta zrak da balon odleti, a potom ¢eka da vidi hoce li dijete traZiti nastavak

te aktivnosti. Ako ne zatrazi nakon nekoliko sekundi, ponavlja puhanje i pusta balon jo3
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jednom. Dok roditelj puse mjehuri¢e od sapunice, treba ih u jednom trenutku zatvoriti i
staviti ispred djeteta te pricekati na reakciju djeteta. Nadalje, roditelj vadi pred dijete
rastavljene dijelove kartonskog bazena za pecanje te ga treba sloZiti tek kad dijete to zatrazi.
Ako dijete udicom ne moze naciljati predmet koji Zeli uloviti, roditelj mu u tome pomaze tek
kad ga dijete to zatrazi. Opis situacija Pomozi i Zelim, upute dane majkama za navedene
situacije te slike koristenih predmeta nalaze se u Prilogu 1. Isjecci polustrukturiranih

interakcija majke i djeteta tijekom tih situacija prikazani su na slici 5.

7 CRAmEs

Slika 5. Isjecci provedbe Protokola djeéje igre u situacijama Pomozi (slika lijevo) i Zelim

(slika desno)

Iz opisanog postupka provedbe Protokola djecje igre moze se uoditi kako se njime
osiguravaju standardizirani uvjeti jer su svi sudionici izloZeni istim materijalima i situacijama,
a istovremeno se osigurava fleksibilnost u interakciji i prirodnost situacija. Isjecak razgovora
jedne majke i djeteta tijekom jedne od takvih polustrukturiranih interakcija u Protokolu

djecje igre prikazan je na slici 6.

Situacije prilagodene za javljanje pojedinih funkcija provode se naizmjeni¢no uz uvjet
da u prve tri situacije bude po jedna od situacija triju razli¢itih kategorija funkcija, a za svakog
sudionika istrazivanja redoslijed se nasumic¢no izmjenjuje. Roditelji imaju moguénost traziti
pauzu u kojem god trenutku to poZele ili zatrebaju. Detaljne smjernice za provedbu

Protokola opisane su u Tehnickom izvjeséu 26 (Adamson i Bakeman, 2016).

Prostor u kojem se provodio Protokol djedje igre u ovom istrazivanju bio je ureden tako
da su se s lijeve strane od ulaznih vrata nalazila dva visoka uredska ormara, u sredini s desne
strane prostorije do zida bio je smjesten djedji stoli¢ i tri male stolice. Nasuprot njega s lijeve

strane prostorije bila je strunjaca, a na dnu prostorije, nasuprot vrata uredski stol, uredski
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ormari¢ s ladicama te prozor sa zavjesom. Dio ovako uredenog prostora, sigurnog za dijete,
vidi se na slikama 3 — 6. Roditelj i dijete mogli su se slobodno kretati prostorom te odabrati
mjesto na kojem zele izvesti odredenu aktivnost. Naj¢esce su se aktivnosti odvijale za malim
djecjim stolom ili na strunjaci. Za situaciju Zelim predmeti su se postavili na poviseno mjesto,
na vrh ormara, tako da ih dijete moze vidjeti, ali ne i dohvatiti samostalno. Za situaciju
Galerija Sest slika postavilo se na razli¢ita mjesta u prostoriji tako da dijete moze dodi do njih
i vidjeti ih. Za ostale situacije predmeti su doneseni u prozirnim plasti¢nim kutijama, kratko

predstavljeni roditelju te ostavljeni da ih roditelj i dijete upotrijebe na mjestu na kojem Zele.

Interakcije su snimane dvjema nadzornim kamerama postavljenima na suprotnim
krajevima prostorije na poviSenom mjestu na zidu tako da u $to manjoj mjeri odvlace paznju
sudionika istraZivanja te u $to manjoj mjeri narusavaju prirodni ambijent. Snimanje je
provedeno pomodéu mreznog video snimaca (Dahua NVR4104-4KS2) s podrskom za Cetiri
kanala, rezolucijom do 8 MP i H.265 kompresijom za optimizaciju pohrane. Snimac je bio
povezan s dvjema IP PTZ kamerama (Dahua DH-SD29204UE-GN-W), koje imaju 2MP
STARVIS senzor, 4x opticki zoom, Sirokodinamicki raspon (WDR) te IC domet do 30 metara.

U provedbi Protokola djedje igre, odnosno u davanju uputa roditeljima te izmjeni
igracaka sudjelovale su dvije logopedinje od kojih je jedna autorica ove doktorske
disertacije. Protokol je zapoceo tako da je istrazivacica objasnila majci da je cilj ovog
protokola dobiti uvid u djetetovu komunikaciju i jezi¢nu proizvodnju tijekom igre u razli¢itim
situacijama. Osim toga, ohrabrila je svaku majku da se ponasa na prirodan nacin te prema
uputama prije svake nove situacije kako bi potaknula dijete da komunicira. Majke su bile
upoznate i s time da se vrijeme mjeri, da svaka od ukupno Sest situacija traje po pet minuta
te da se nakon svake situacije istrazivacica vraca u prostoriju, mijenja igracke i daje upute za
novu situaciju. Svaka situacija trajala je od trenutka kada istrazivacica zatvori vrata i napusti
prostoriju do trenutka kada pokuca na vrata. lako je protokolom preporuceno da roditelj
upute dobije napismeno i da se one usmeno prokomentiraju, u ovom istrazivanju upute su
prije svake aktivnosti objasnjene samo usmeno. To je trajalo najéesée minutu do dvije i
odvijalo se na srdacan, profesionalan i prijateljski nacin kako se ne bi narusavale interakcije
majki i djece ulaskom u prostoriju te kako bi se sve interakcije tijekom snimanja odvijale

opusteno.

Prosjecno trajanje interakcija majki i djece TR-a iznosilo je 31,9 minuta, a majki i djece
sa PSA-om 33,5 minute. Izmedu skupina nije postojala znacajna razlika u trajanju (p > ,05)

(tablica 2). Za svu djecu komunikacijski partneri u provedbi Protokola bile su njihove majke
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(osim jednog djeteta sa PSA-om s kojim je u interakciji bio otac). Snimke svakog sudionika

istrazivanja Sifrirane su i pohranjene na sigurnom i zasti¢enom mjestu.

U ovom su istrazivanju Protokolom djecje igre snimane interakcije djeteta i majke kako
bi se prikupio uzorak komunikacijske i jezi¢ne proizvodnje, a iz njih su naknadno izdvojene
mjere komunikacijskih i jezi¢nih sposobnosti kao zavisne, odnosno prediktorske i kriterijske

varijable ovog istrazivanja (tablica 3 i tablica 4).

3.5. Obrada podataka

3.5.1. Transkripcija jezi¢nih uzoraka

Jezicna proizvodnja djece i majki uzorkovana tijekom Protokola djecje igre
transkribirana je i kodirana u racunalnom programu CLAN (engl. Computerized Language
Analysis; MacWhinney, 2018) prema pravilima CHAT-a (engl. Codes for Human Analyses of
Transcripts; MacWhinney, 2019). Tim pravilima precizno je odreden izgled, struktura i kodovi

transkripta kako bi se naknadno jezi¢ni podaci mogli analizirati programima CLAN-a.

Za svakog sudionika stvoreno je Sest razlic¢itih datoteka u CHAT formatu (s ekstenzijom
.cha), odnosno Sest transkripata za Sest razlicitih situacija iz Protokola djecje igre. U svakoj
datoteci nalazi se zaglavlje s osnovnim podacima o sudioniku te sam transkript jezi¢ne
proizvodnje djeteta i majke. Odabirom tzv. zvu¢nog nacina rada (engl. sonic mode) mogudce

je usporedno uklju¢ivanje videozapisa i njegovo povezivanje s transkriptom (slika 6).
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il File Edit View Tiers Mode Window Help

D|=|Q| »[%=(@ 52|

L @Begin

2 @Languages: hrv

3 @Participants: CHI Target_Child, MOT Mother

b @ID: hrv|change_me_later|CHI|1;7./male|||Target_Child]||

5 @ID: hrv|change_me_later|MOT||female|||Mother]||

5 @Date: 14-JUL-2021 & 01_cpp_pomozimp4 X
7 @Location:  Zagreb

3 @Media: 01_CPP_pomozi, video

) @Situation: Help me play with a toy

10 @Transcriber: Ivana Skobo

11 *MOT: pusemo balon? «

12 *MOT: (h)o¢e mama puhati balon? «

13 *CHI: bus!e

14 *MOT: hocupuhati+//?e

15 *MOT: bus [* m] éemo poslije igrat(i) se jos. «

16 *MOT: hoce$ puhati balon? «
17 *CHI: balon@e.«
18 *MOT: hocemo puhati ove balone? «

19 *CHI: da.e

20 *MOT: iliove? e

21 *MOT: 3taces?e

22 *CHI: to()dale

23 *MOT: +<ovo?e

24 *CHI: balon. «

25 *MOT: &-um () (h)oces ti puhati? «
26 *MOT: ogledalo? «

27 *MOT: vidilillll -

28 *MOT: &=vocalise cekaj, curi nam! «
29 *CHI: &=laughs. «

30 *MOT: &=gasps.

31 *CHI: sam[//] samal «

32 *MOT: tibisam puhao? e

33 *MOT: ane, mama e puhati (.) da se ne prospu, znas.
34 *MOT: da ne prolijemo. ¢

35 *CHI: xxx. e

36 *MOT: $to demo? »

37 *CHI: Stoto?e

38 *MOT: ogledalo. «

39 *CHI: sama [/] sama. ¢
10 *CHI: sama [/] sama. ¢
41 *MOT: $ta éemo radit(i)? «

12 *CHI: sam!e

13 *MOT: &-um?e

14 *CHI: sam!e

5 *MOT: ti bi sam puhao? «

L0oct21[E|CHAT] 1

* . _.**__ "

Slika 6. Primjer transkripta razgovora majke i djeteta tijekom provedbe Protokola djecje igre

u CHAT datoteci

Zaglavlje transkripta sadrzi podatke o dobi i spolu djeteta, Sifru sudionika i naziv mape
u kojoj je pohranjen odgovarajuéi videozapis, datumu snimanja, mjestu snimanja,
transkribiranoj situaciji iz Protokola djecje igre te ime i prezime osobe koja je transkribirala
uzorak jezi¢ne proizvodnje. Iskazi majki i djece odijeljeni su u zasebne retke uz oznake za
govornike (*MOT za majku prema skracenici engleske rije¢i mother i *CHI za dijete prema
skracenici engleske rijeci child). Ove oznake kao i cijeli program na engleskom su jeziku jer

su dio medunarodne baze djecjeg jezika CHILDES (MacWhinney, 2000).

Transkripciju, tj. prenoSenje snimljenog govorenog jezika u pisani jezik izvrsili su
studenti 1. i 2. godine diplomskog studija Logopedije Edukacijsko-rehabilitacijskog

fakulteta Sveucilista u Zagrebu koji su prethodno bili pouceni pravilima transkripcije i
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kodiranja u programu CHAT te dodatno upuceni u kodove vazne za djedji jezik i potrebe
ovog istrazivanja. Svi oni nisu bili informirani o ciljevima istrazivanja i kojoj skupini sudionik
pripada. Svaki transkript dodatno su pregledala i prema potrebi prepravila dva iskusnija

istrazivaca od kojih je jedan autorica ovog rada.

Jezi¢ni uzorci transkribirani su prema fonoloskom nacelu, odnosno nacelu standardne
ortografije. To znaci da su zapisani i oni glasovi koji su govornici nekada ispustali, npr. oées
je zapisano kao (h)oces, ajmo kao (h)aj(de)mo, puhat kao puhat(i). Fonoloski
pojednostavljeni, ali razabirljivi oblici znacenja jasno prepoznatog iz konteksta zapisani su
odmah u svom ispravnom obliku (npr. ako je dijete proizvelo rije¢ sina dok pokazuje na
svinju prikazanu na slici to je zapisano kao svinja). Djedji oblici koji nisu posve razabirljivi
osobi koja vrsi transkripciju, ali su razabirljivi majci ($to je prepoznato prema odgovorima ili
ponavljanjima za djetetom), zapisani su kao takvi u uglatim zagradama (npr. ako je dijete
proizvelo rije¢ bana, a majka ponovila za djetetom bananu hoces, djedji iskaz zapisan je kao
bana [: banana]). Rijeci primjerene djecjem jeziku (npr. papati za jesti, peso umjesto pas i sl.)
zapisane su u izvornom obliku u kojem su se javile. Dijalektizmi (npr. kaj, cuko) takoder su
zapisani u obliku u kojem su se javili, a u uglatim zagradama dodane su leksic¢ke inacice
standardnog jezika. Rijeci koje se zajedno pojavljuju u cvrsto povezanim strukturama

zapisane su kao tzv. smrznute fraze (npr. dobar_dan, sretan_rodendan, Peppa_pig i sl.).

U transkriptu se nalaze samo sadrzajni reci u kojima je zapisana jezi¢na proizvodnja
dok su pomodni reci koji sadrze komentare ili opise situacije naj¢esce izostavljeni. Svaki
zapisani redak transkripta povezan je s odgovaraju¢im dijelom videozapisa kako bi se
situacijska obiljezja potrebna za interpretaciju nekih jezi¢nih i komunikacijskih elemenata
mogla jednostavno provjeriti ponovnim preslusavanjem i pregledavanjem odredenog

dijela videozapisa.

Iskazi su odijeljeni u zasebne retke prema pravilima razdvajanja govorenog jezika na
komunikacijske jedinice (engl. C-units; Miller i sur., 2015). Pri tome se svaka jednostavna
reCenica, svaka zavisnosloZena recenica i svaka surecenica nezavisnosloZzene recenice
zapisivala kao jedna komunikacijska jedinica. lako se razdvajanje iskaza zasniva uglavnom
na ovim gramatickim pravilima, u nekim slu¢ajevima u obzir se mogu uzeti i pauza i
intonacija u govoru pri odredivanju granica komunikacijskih jedinica. Ovako definirana
komunikacijska jedinica ne razlikuje se znacajno od definicije recenice uz to Sto
komunikacijska jedinica moze sadrzavati i neka obiljeZja govorenog jezika, npr. netecnosti i

popravljanja (MacWhinney, 2019). Rijeci koje sluze usmjeravanju paznje i ponasanja djeteta,
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rijeci kojima se trazi potvrdivanje ili odobravanje (npr. znas, vidi, mozZe), pojedini usklici (npr.
hm, ha, um) i postapalice povezane su s komunikacijskom jedinicom koja im prethodi ili

slijedi.

3.5.2. Kodiranje jezi¢nih uzoraka

Odabir i dodjeljivanje kodova zapisanom jeziku unaprijed je odredeno prema
potrebama naknadne jezi¢ne analize. Prvenstveno su transkribirani i kodirani jezi¢ni
elementi jer su oni u sredistu daljnje jezi¢ne analize, dok nejezi¢ni elementi (npr. smijanje,
vokalizacije, plakanje, naglasavanje dijelova iskaza ili produljivanje dijelova rijeci i sl.) nisu

kodirani jer nisu relevantni za ovo istrazivanje.

Svi iskazi ili dijelovi iskaza kojima nije bilo moguce razabrati znacenje zapisani su
kodom za nerazumljive iskaze ili dijelove iskaza (xxx). Nadalje, kodirani su fonoloski
razabirljivi, ali semanticki nerazabirljivi oblici (i osobi koja transkribira i majkama djece) (@p),
brbljanje (@b), onomatopeje (@o), strane rijeci (@s) (naj¢esée na engleskom jeziku), pjevanje

(@si), imenovanje slova (@l) i eholalije (@e).

Kao eholalije oznaceni su iskazi koji su u cijelosti ponovljeni te iskazi kojima se ponavlja
samo dio prethodnog iskaza.
Primjer ponavljanja cijelog iskaza:

*MOT: zeko pipi.
*CHI: zeko@e pipi@e.

Primjer ponavljanja dijela iskaza koji se oznacavao kao eholalija:

*MQOT: to je boja.
*CHI: boja@e.

Iskazi kojima se ponavlja dio prethodnog iskaza, a dio se nadodaje ili mijenja drugim

elementima nisu kodirani kao eholalija.

Primjer iskaza u kojem je dio ponovljen, a dio dodan.

*MQOT: mama puse bijeli balon?

*CHI: pusem balon.
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Kodom &- oznaceni su neki usklici koji upucuju na razlic¢ita dusevna stanja i dojmove,
trazenje potvrde te neartikulirani zvukovi koje Covjek ispusta u nekim prilikama (Bari¢ i sur.,
2005), tzv. fileri (hm, mhm, ha, ah i sl.). Nadalje, od kodova koji se odnose na cijele iskaze
rabljeni su kodovi za nedovrsene iskaze, prekidanje iskaza, ponavljanje rijeci, upravni govor,

nadovezivanje i prekidanje.

Svi transkripti provjereni su programom CHECK kako bi se osiguralo da su zapisani i
kodirani prema pravilima CHAT-a. Uzorci jezi¢ne proizvodnje transkribirani i kodirani na ovaj

nacin smatraju se spremnima za daljnje analize (Rowe, 2012).

3.5.3. Analiza jezicnih uzoraka

Analiza prikupljenih jezi¢nih uzoraka provedena je programima CLAN-a (freq, mlu,
vocd) ili naredbama Excela. U okviru provedbe programa CLAN-a automatski su izostavljeni
pojedini dijelovi transkripta (npr. sve nerazumljive rijeci, pojedini usklici, tzv. fileri te
ponavljanja i ponavljanja s ispravijanjem). Uz ove filtere koji se automatski primjenjuju,
dodatno su pri provedbi programa CLAN-a unesene naredbe o izuzimanju dijelova
transkripta koji se odnose na brbljanje, pojedinacne glasove (npr. imenovanje slova),
pjevanje, imitaciju, odnosno eholaliju te rije¢i prepoznatljive fonoloske strukture, ali

nerazumljivog znacenja. Na taj su nacin svi ovi primjeri izostavljeni iz daljnjih jezi¢nih analiza.

S druge strane ukljuceni su oblici navedeni u uglatim zagradama (npr. za dijalektizme
leksicke inacice standardnog jezika, fonoloski razabirljivi oblici znacenja prepoznatog prema
reakcijama majki), onomatopeje kojima se oponasaju zvukovi Zivotinja, zvukovi iz okoline ili
zvukovi predmeta (tzv. simbolicki zvukovi) te rijeci na engleskom jeziku. Neka su djeca
upotrebljavala rije¢i na engleskom jeziku usporedno s hrvatskim (npr. mom@s gdje je

George?).

3.5.4. Obiljezja jezicnih uzoraka

Pomodu programa freq i mlu izracunan je za svakog sudionika istraZivanja broj
proizvedenih rijeci (pojavnica) i broj iskaza. Ti podaci pokazuju kolicinu jezi¢ne proizvodnje
svakog sudionika, odnosno veli¢inu njihovih uzoraka. Pojavnica (engl. token) oznac¢ava svako

pojedinacno javljanje rijeci u jezicnom uzorku (Jelaska, 2005). Programi CLAN-a prepoznaju
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svaki niz znakova izmedu bjelina transkripta kao jednu pojavnicu. Bez obzira koliko se puta
ista rije¢ u istom obliku pojavi u transkriptu, program je svaki put iznova prebrojava kao novu
pojavnicu. Natuknica (engl. lemma) predstavlja rije¢i u svom osnovnom, citatnom oblikom
(Jelaska i Kovacevi¢, 2001). Tako se sve sklonjive i sklonidbene rijeci svode na oblike u

nominativu i infinitivu i zbrajaju kao takve.

U tablici 2 prikazani su deskriptivni podaci za veli¢ine uzoraka za obje istrazivacke
skupine te razlike medu njima. Rezultati t-testa pokazuju da medu skupinama djece sa PSA-
om i djece TR-a ne postoji statisticki znacajna razlika u ukupnom broju pojavnica, broju
pojavnica bez pomocnih glagola, broju natuknica i broju iskaza (p > ,05). Ovi podaci
pokazuju da se skupine ne razlikuju znacajno u veli¢ini uzoraka, odnosno kolicini
proizvodnje. lpak, iz raspona veli¢ine transkripata moZze se uociti da medu pojedinim
sudionicima postoje velike varijacije u veli¢ini transkripata. Primjerice, u skupini djece TR-a
dijete koje je proizvelo najmaniji broj iskaza proizvelo je samo 67 iskaza, a dijete s najveéim
brojem iskaza proizvelo je gotovo pet puta vise iskaza, njih 350. U skupini djece sa PSA-om,
dijete s najmanjim brojem pojavnica proizvelo je 103 pojavnice, a dijete s najveéim brojem

¢ak sedam puta vise pojavnica, njih 725.

Tablica 2. Velicina jezi¢nih uzoraka djece sa PSA-om (N = 30) i djece TR-a (N = 30) i razlike

izmedu njih, t-test za nezavisne uzorke

PSA TR
M SD Min-Max M SD Min-Max t df p
Broj pojavnica  263,3 136,32 103-725 294,5 92,09 142 -463 1,03 58 ,308
®bezpom.gl. 2352 122,60 94-642 266,1 86,41 129-419 1,13 58 264
Broj natuknica 88,9 31,40 32-178 83,9 22,28 50-124 -0,71 58 ,480
Broj iskaza 157,4 69,39 64 -331 187,2 59,46 67-350 1,79 58 ,079
Trajanje (min) 33,5 1,64  30,9-38,2 31,9 1,46 28,7-36,4 -3,95 58 509
Nerazumljivi 8,0 4,19 1,5-21 7.1 511 1,5-24,9 -0,77 58 465

iskazi (%)

? Broj pojavnica bez pomocnih glagola
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Ovakve razlike u veli¢ini transkripata medu djecom, odnosno razlike u kolicini
govorenja mogu se javiti uslijed raznolikih ¢imbenika, npr. djetetovih jezi¢nih sposobnosti,
jezi¢nih teskoca, dobi, raspolozenja, zelja za razgovorom i nizom individualnih psiholoskih
¢imbenika (Reed, 2005, Kuvac i Palmovi¢, 2007). Neki autori isti¢u da je 50 iskaza minimum,
neki da je to sasvim prihvatljivo i dovoljno za jezi¢nu analizu (Kuvac i Palmovi¢, 2007), a neki
pak da su pouzdani i kradi transkripti, od svega 25 iskaza (Miller, 1996). S druge strane, velik
broj istrazivanja uzima korpus od 100 uzastopnih, cjelovitih i razumljivih iskaza za analize

(Condouris i sur., 2003).

Osim veli¢ine transkripata, izracunan je i udio nerazumljivih iskaza za obje skupine
istrazivanja. Deskriptivni podaci prikazani su u tablici 2. Treba uzeti u obzir da je ponekad
bilo nemoguce razaznati tocan broj nerazumljivih rijeci proizvedenih u govornom lancu.
Tako je u nekim slucajevima cijeli nerazumljivi niz glasova zapisan kao ,xxx". Taj niz znakova
program freq prepoznao je kao samo jednu nerazumljivu rije¢, a moguce da je dijete
proizvelo nerazumljivi iskaz od vise nerazumljivih rijeci. Uz ovo ogranienje, udio
nerazumljivih rijeci u skupini djece sa PSA-om iznosi u prosjeku 8,0 %, a u djece TR-a 7,1 %.
Udio nerazumljivih iskaza ocekivan je s obzirom na artikulacijsko-fonoloske sposobnosti
djece u dobi u kojoj su snimani, kvalitetu opreme za snimanje i razli¢ite polozaje djece u

nerazumljivih rijeci (p > ,05).

3.5.5. Varijable jezi¢nih sposobnosti

Varijable jezi¢nih sposobnosti cinile su dvije varijable rjecnicke raznolikosti (Udio
natuknica na okviru od prosjeéno 100 pojavnica i Indeks rjecnicke raznolikosti), dvije
varijable udjela glagola (Udio natuknica glagola i Udio pojavnica glagola), dvije varijable
morfoloskog bogatstva (Omjer obli¢nica i natuknica glagola i Omjer obli¢nica i natuknica

imenica) i jedna varijabla sintaktickih sposobnosti (Prosjecna duljina iskaza).

Udio natuknica (na okviru od prosjec¢no 100 pojavnica) i Indeks rjecnicke raznolikosti
pokazale su se u odnosu na druge mjere rjecnicke raznolikosti u najvecoj medusobnoj
korelaciji. Obje mjere pokazuju zanemarivu korelaciju sa sintaktickim mjerama, $to pokazuje
da su obje mjere pokazatelj istog konstrukta te da su to mjere koje najpouzdanije odraZzavaju

upravo rjecnicku raznolikost (Yang i sur., 2022).
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Kao prva mijera rjecnicke raznolikosti izracunan je Udio natuknica na okviru od
prosje¢no 100 pojavnica. Okvir od prosjeéno 100 pojavnica uzet je prema sudioniku s
najmanjim brojem pojavnica i prema standardu koji se najc¢esée upotrebljava u drugim
istrazivanjima. Kod svakog sudionika okvir pojavnica iz kojih je izdvojen broj natuknica uzet
je s pocetka transkripta. Iz analize su izuzeti oni dijelovi koji se odnose na pjevanje, brbljanje,
nerazumljive rijedi, imitaciju, ponavljanja te pojedinac¢na slova abecede. Naredbom freq +f
+u +t*CHI -s*@p -s*@b -s*@si -s*@| -s*@e +zTw-101w @ dobiven je popis razli¢nica na 100
pojavnica koje su potom ru¢nim pregledom reducirane na popis natuknica. Kod nekih je
sudionika, zbog velikog broja rijeci s kodovima koji su se izuzimali iz analize, u naredbu +zw-

w, bilo potrebno unijeti vedi raspon kako bi se dobio popis od prosjec¢no 100 pojavnica (98

-102).

Kao druga mijera rje¢nicke raznolikosti uzet je Indeks rje¢nicke raznolikosti D (Malvern
i Richards, 2002). Njime se izracunava omjer razli¢nica i pojavnica kroz algoritam ponavljanih
uzorkovanja i na taj nacin procjenjuje se raznolikost uzoraka razlicite velicine. CLAN-ov
program vocd koji izracunava ovu mjeru uzima nasumce odabran okvir razli¢nica koji se sve
vise i vise povecava te dobivenu empirijsku krivulju usporeduje s teorijskom (Kuvac i
Palmovi¢, 2007). Vece vrijednosti D znace vedi stupanj rjecnicke raznolikosti i obratno, niza
raznolikost rezultira nizim vrijednostima D. Kao standard veli¢ine uzorka potreban za izracun
ove mjere uzima se 50 pojavnica (Yang i sur., 2022). Prednost ove mjere za razliku od drugih
mjera rjecnicke raznolikosti jest njezina neovisnost o veli¢ini uzoraka, tj. broju rijeci u

uzorcima te izracunavanje na cjelokupnom uzorku bez rezanja i gubljenja nekih podataka.

Medutim, bududi da i ovaj program barata razli¢nicama, za koje ne moze prepoznati
pripadaju li istim ili razli¢itim natuknicama, ovu mjeru pouzdanije je rac¢unati na morfoloski

obradenim datotekama u kojima je svaka razli¢nica povezana s natuknicom kojoj pripada.

Tako je ucinjeno i u ovom istrazivanju. Indeks rjecnicke raznolikosti D izracunan je na
morfoloski oznacenim transkriptima, ali uz nekoliko ograni¢enja. Naime, transkripti su
morfoloski oznaceni sustavom UD (engl. Universal dependencies) u programu Batchalign
(Liu i MacWhinney, 2024). Morfoloskim oznacavanjem svaka rijec iskaza svedena je na svoj
osnovni oblik (natuknicu) te joj je pridodana oznaka vrste rijeci i druge gramaticke oznake,
npr. lice, broj, vrijeme, padez. Medutim, ovaj nacin morfoloskog oznacavanja za hrvatski jezik
nije u potpunosti pouzdan zbog nekoliko vrsta gresaka koje program u trenutacnoj verziji

¢ini. Neke od uocenih pogresaka odnose se na:
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1) pogre$no prepoznavanje nekih natuknica, na primjer natuknicu Sto program
oznacava kao natuknicu taj

2) netoc¢no prepoznavanje nekih natuknica istopisnica, na primjer obli¢nicu radio, koja
se javlja kao imenica, program obiljezava kao natuknicu raditi, odnosno glagol u
proslom vremenu 3. |. jd.

3) neto¢no prepoznavanje nekih obli¢nica istopisnica, na primjer obli¢nicu vidi, koja
se javlja u imperativu 2. |. jd., oznacava kao obli¢nicu u prezentu 3. 1. jd.

4) neprepoznavanje ili neto¢no prepoznavanje natuknica i oblika nekih rijedi s
dijakritickim znakovima, npr. obli¢nicu plesi program nekada prepoznaje kao
natuknicu plei (usklik), kao pleti (glagol) ili je uopcée ne prepoznaje

5) pridodavanje pogrje$ne oznake za vrstu rijeci, npr. obli¢nicu pjevaj program
oznacava kao imenicu

6) oznacavanje pogresnog oblika rijeci, npr. obli¢nicu guras, koja se javlja kao glagol

u 2.l.jd., obiljezava kao glagol u 3. 1. jd.

U 10 % pregledanih transkripata pronadeno je prosjec¢no 10 % ovakvih pogresaka u

ukupnom broju pojavnica.

Ova mijera izracunana je programom CLAN-a uz naredbu vocd +u +f -s*@si -s*@p -
s*@b -s*@| -s"[+ imit]” @ kako bi se pri izraCunu mjere izuzeli dijelovi transkripata koji se
odnose na pjevanje, brbljanje, nerazumljive rijedi, pojedinacna slova abecede, imitaciju te
ponavljanja. Tzv. ublazene eholalije, tj. iskazi u kojima dijete dodaje ili morfoloski mijenja
jedan element iskaza, za izracun ove mjere nisu oznaceni kao imitacija te su ubrojeni u

analizu.

Kao mjere rjec¢nicke raznolikosti uzete su obzir i mjera Indeks rje¢nicke raznolikosti i
mjera Udio natuknica na okviru od 1 do 100 pojavnica zbog toga $to nacini izracuna obiju
mjera kriju odredene nedostatke. Kod odredivanja Udjela natuknica dio podataka svakog
sudionika je ispusten zbog potrebe reduciranja, odnosno ujednacavanja uzoraka prema
velicini, tj. broju pojavnica. Osim toga, tzv. lematizacija, odnosno popisivanje natuknica iz
popisa razli¢nica, odradena je ru¢no tako Sto su razli¢nice svedene na svoj osnovni oblik.
Medutim, potencijalno su promaknute neke istopisnice koje predstavljaju razli¢ite natuknice
(npr. viSe pojavnica joj moZe se javiti kao uzvik ili zamjenica, a to je na ovoj razini analize
zanemareno te su ove pojavnice ubrojene kao jedna natuknica). Ograni¢enje mjere D
ogleda se u opisanim pogreskama koje nastaju u trenutacnoj primjeni automatske metode

morfoloskog oznacavanja datoteka za hrvatski jezik.
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Kao varijable udjela glagola u rje¢nickom sastavu izracunane su mjere Udio natuknica
glagola te Udio pojavnica glagola. Prva mjera pokazuje koliko razlic¢itih glagola dijete rabi u
odnosu na sve druge vrste rijeci. Druga mjera pokazuje kojom ucestalosti dijete proizvodi

glagole u odnosu na ucestalost proizvodnje svih drugih vrsta rijedi.

Kako bi se izracunale ove (i naredne) mjere prvo je analizom transkripta programom
freq dobiven popis razli¢nica za svakog sudionika istrazivanja. Razli¢nica (engl. types)
oznacava svaki glasovno razlicit oblik rijeci (Jelaska, 2005). Programi CLAN-a jedinstven niz
znakova koji se razlikuje od svakog drugog niza znakova u transkriptu izdvajaju kao razli¢nicu
(Kuvac i Palmovi¢, 2007). Tako se u ukupan broj razli¢nica ubraja svaka nova rijec razlicita od
drugih rije¢i prema svom zapisanom obliku. Broj razli¢nica pokazuje koliko razlicitih rijeci
dijete proizvodi, ukljucujudi rijeci nastale derivacijskom i fleksijskom tvorbom, tj. razli¢itim
oblicima nastalih sklonidbom i sklanjanjem. Taj popis rijeci unesen je u Excel tablice te je
ru¢no svakoj razli¢nici pridodana odgovarajuéa natuknica. Natuknice su izdvojene tako da
su razliciti oblici iste rijeci koji nose isto znacenje svedeni na svoj osnovni oblik. Na primjer,
ako se u transkriptu rijec ribe javila dva puta, a riba tri puta, ovih pet pojavnica, tj. dvije
razli¢nice navedene su kao jedna natuknica - riba. Problem u kojem je na temelju vise
pojavnica jedne razli¢nice bilo upitno o koliko se natuknica radi (tzv. vanjska istopisnost)
razrijeSen je tako da su sve te razli¢nice ruéno provjerene ponovnim pregledavanjem
konteksta njihova javljanja u transkriptima uz pomo¢ CLAN-ova programa kwal (Sto nije bilo
ucinjeno u izra¢unu mjera rje¢nicke raznolikost). Neke od tih rijedi su pusi, vode, oko, prica,
mora, hrane, radio, pravi, igra, buba i sl. Ako bi se razli¢nica oko javila jednom kao imenica,
a jednom kao prijedlog, biljeZila se u tom slucaju kao dvije natuknice. Ponekad je iz djecjih
iskaza bilo tesko razluditi koja je tocno vrsta rijeci proizvedena (npr. *CHI: igra vlak., *CHI:
vau-vau@o (.) igra). U tim slucajevima odluka se temeljila na procjeni istrazivaca prema
intonaciji iskaza te jezicnom i situacijskom kontekstu u kojem su se ti oblici javili. Rijeci
nastale tvorbom takoder su ubrajane kao zasebne natuknice (npr. umanjenice i odmilice
(riba - ribica, stric - stricek), posvojni pridjevi (npr. mama - mamin), osnovni i redni brojevi
(npr. dva - drugi), svreni i nesvrseni glagoli (piti - popiti). Dakle rijeci koje se razlikuju ne
samo prema leksickom znacenju vec i prema tvorbenom razdvojene su kao zasebne
natuknice. Kao zasebne natuknice i obli¢nice ubrojeni su i djedji oblici rijedi (pas - peso, zec
- zeko), nijecni oblici (npr. hocu - necu), oblici na hrvatskom i engleskom (moj - my) te
dijalektalni oblici (konj - konjo, sto - kaj). U izracun Udjela pojavnica glagola nisu ubrajane

pojavnice pomoc¢nih glagola biti i htjeti.
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Kao varijable morfoloskog bogatstva izracunane su mjere Omijer obli¢nica i natuknica
imenica i mjera Omjer obli¢nica i natuknica glagola. Bududi da imenice i glagoli pokazuju
istaknutu ulogu u ranom jezi¢nom razvoju (Bates i sur., 1994; Tomasello i Merriman, 1995),
morfolosko bogatstvo procjenjivalo se upravo na tim vrstama rijeci. Svaka od ovih vrsta rijeci
ima svoj fleksijski sustav, a brzina rasta morfoloskog bogatstva pokazala se vecom za glagole
nego za imenice (Xanthos i sur., 2011). Zato su se mjere morfoloskog bogatstva za ove dvije

vrste rijeci racunale odvojeno.

Kako bi se izracunale ove mjere, iz popisa razli¢nica koji je dobiven programom freq,
u Excel tablici izdvojen je uz popis natuknica i broj, tj. popis obli¢nica svakog sudionika.
Obli¢nica se odnosi na razlicite oblike i sadrzaje neke rijeci (Jelaska i Kovacevi¢, 2001). Za
svaku natuknicu oznacen je broj obli¢nica u tzv. opozicijama, odnosno broj oblika s razlicitim

nastavcima. Na primjer, obli¢nice balon i baloni dva su oblika u opoziciji natuknice balon.

Slucajevi u kojima ista razlicnica moze predstavljati razlicite padezne oblike (npr.
traktor moze biti imenica u nominativu i akuzativu), tj. slu¢ajevi unutarnje istopisnosti bili su
zanemareni u odredivanju obli¢nica. Dakle, kao obli¢nice iste natuknice (tzv. opozicije)
ubrajali su se samo oblici s razli¢itim gramatickim nastavcima koji izricu padez i broj imenica
te lice, broj i vrijeme glagola. U slucaju vanjske istopisnosti, u kojima jedna razli¢nica
predstavlja dvije razli¢ite natuknice, biljezili su se i dvije razlidite obli¢nice. Npr. ako bi se
razli¢nica oko javila jednom kao imenica, a jednom kao prijedlog, biljeZila se u tom slucaju
kao dvije obli¢nice. Kao razli¢ite obli¢nice iste natuknice ubrojeni su i opozicije ispravnih i
neispravnih oblika rijedi (npr. hocem — hodu) te naglaseni i nenaglaseni oblici pomoénog
glagola htjeti (cu — hocu). U Prilogu 3 nalazi se popis primjera pojavnica, razli¢nica, obli¢nica
i natuknica za lakse razumijevanje ovih pojmova i razumijevanje kako se problem istopisnosti

moze odraziti na njihove brojcane vrijednosti.

U sljedec¢em koraku svakoj natuknici pridodana je oznaka vrste rijeci za imenice i
glagole koji su u sredistu ovog istrazivanja. Pomo¢ni glagoli (naglaseni i nenaglaseni oblici)

oznaceni su posebnom oznakom jer nisu ubrojeni u Omjer obli¢nica i natuknica glagola.

Omjer obli¢nica i natuknica imenica i glagola pokazuje koliko razli¢itih oblika imenica
i glagola nastalih fleksijom pojedino dijete proizvede u uzorku. Odnos natuknica i obli¢nica
u dje¢jem jeziku moZe se smatrati pouzdanim pokazateljem usvajanja fleksijskog sustava i

produktivne uporabe morfoloskih nastavaka (Kovacevic i sur., 2009). Veéi broj dobiven u
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ovim omjerima pokazatelj je veleg morfoloskog bogatstva, odnosno veceg broja

proizvedenih gramatickih oblika glagola i imenica.

Kao pokazatelj sintaktickih sposobnosti izracunana je mjera Prosje¢na duljina iskaza u
rije¢ima (PDI). Vedi broj rijeci u iskazu u opisima sintaktickog razvoja smatra se pokazateljem
i vece sloZzenosti samog iskaza (Hrzica i Ordulj, 2013). Istrazivanja koja koriste ovu mjeru
naj¢esce je izracunavaju na prvih 100 uzastopnih iskaza (npr. Condouris i sur., 2003; Tager
Flusberg i sur., 1990), medutim pokazano je i kako je u razdoblju jezicnog razvoja u kojem
je prosjecna duljina iskaza izmedu 1,01 2,5 i 50 iskaza dovoljno za pouzdan izracun PDl-ja
(Chuisur., 2024). Zbog toga se raspon od 50 do 100 uzastopnih i razumljivih iskaza smatra
adekvatnim za izracun ove mjere u klinicke i istrazivacke svrhe. U engleskom jeziku ova mjera
pozitivno je povezana s rezultatima standardiziranih jezi¢nih testova i mjerom Indeksa
produktivne sintakse u uzorku djece TR-a i djece sa PSA-om u dobi od 40 do 91 mjeseca
(Condorious i sur.,, 2003; Scarborough i sur., 1991; Tager-Flusberg i sur.,, 1990). Ova
povezanost pokazala se visokom posebno u razdoblju u kojem PDI iznosi < 3 (Condouris i
sur., 2003; Scarborough i sur., 1991). Zbog toga je PDI Cesto koristena mjera u klinickom i

istrazivackom radu (Yang i sur., 2022).

Ova mjera izracunana je provedbom CLAN-ova programa mlu uz naredbu mlu +f +u
+t*CHI -t%mor -s*@p -s*@e -s*@b -s*@sj -s*@| @. Provedbom mlu programa automatski su
izostavljeni svi iskazi koji sadrze nerazumljive dijelove, sva ponavljanja ili ponavljanja s
preoblikovanjem te tzv. fileri. Dodatno su formulom naredbe izostavljeni fonoloski
neprepoznatljivi oblici, imitacija, brbljanje, pjevanje i pojedinacna slova abecede. Mjera je
izratunana na ¢itavim transkriptima. Ogranicavanje transkripata na uniformiranu veli¢inu nije
ucinjeno zbog toga sto bi se u djece s kracim uzorcima iskazi uzeli iz reprezentativnijeg dijela
razlicitih situacija Protokola djecje igre, a u djece s vedim uzorcima iz pocetnih, ogranicenih
dijelova uzorka. Razliciti dijelovi uzorka, tj. Protokola djecje igre mogli bi rezultirati razlikama
u dobivenoj proizvodniji, tj. duljini proizvedenih iskaza s obzirom na vrste situacija u kojima
je jezic¢na proizvodnja uzorkovana. Osim toga, sudionik s najmanjim brojem iskaza (64)
prouzrocio bi kod ostalih sudionika s puno duljim uzorcima znacajno reduciranje i gubljenje
veceg dijela njihove proizvodnje. Naposlijetku, automatski izracun PDl-ja na tocno
odredenoj velidini uzorka automatskim izradunom je otezan zbog naredbe koja ne ubraja
izuzimanje pojedinih kodova. Tako naredba -zTu-z64u koja bi trebala izracunati PDI na prvih
64 iskaza zapravo ne daje taj podatak na to¢no tom okviru ako se u njemu nadu rijeci s
kodovima koji se ne Zele ukljuciti u analizu. Sazeti opis svih varijabli ekspresivnih jezi¢nih

sposobnosti nalazi se u tablici 3.

62



Tablica 3. Varijable ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti i njihov opis

Varijabla

Opis

Rjecnicka raznolikost
Udio natuknica (na okviru od 100
pojavnica)

Indeks rjec¢nicke raznolikosti

Broj rijeci u osnovnom, citatnom obliku
(natuknica) proizvedenih u svih prvih 100 rijedi
(pojavnica) u jezicnom uzorku.

Racunalno izracunana mjera programom koji
izracunava omjer natuknica i pojavnica kroz
algoritam ponavljanih uzorkovanja manjeg
okvira pojavnica unutar istog uzorka.

Udio glagola
Udio natuknica glagola

Udio pojavnica glagola

Broj razlicitih glagola u odnosu na cjelokupan
broj razlicitih rijeci u uzorku. Ne ubrajaju se
razliciti oblici glagola ni ponavljanja glagola
nego se svi oni svode na osnovni oblik
(natuknicu). Pokazuje raznolikost glagola u
jezi¢noj proizvodniji.

Broj svih glagola, u koji se ubraja svaki oblik
glagola i svako ponavljanje, u odnosu na
cjelokupan broj svih proizvedenih rijeci u
uzorku. Pokazuje ucestalost uporabe glagola u
jezi¢noj proizvodniji.

Morfolosko bogatstvo
Omjer obli¢nica i natuknica glagola

Omjer obli¢nica i natuknica imenica

Broj razli¢itih oblika glagola nastalih fleksijom u
odnosu na ukupan broj razlicitih glagola.

Broj razli¢itih oblika imenica nastalih fleksijom u
odnosu na ukupan broj razlicitih imenica.

Sintakticka slozenost
Prosjecna duljina iskaza

Broj rijeci cijelog uzorka podijeljen s brojem
iskaza.

3.5.6. Kodiranje komunikacijskih funkcija

Transkribirani jezi¢ni uzorci djece premjesteni su u Excel datoteke te su u njima
kodirane komunikacijske funkcije. Komunikacijske funkcije kodirane su prema klasifikaciji
stvorenoj na temelju klasifikacija autorice Amy Wetherby i suradnika (1986;1988), Cesto
koristenih u istraZivanjima djece sa PSA-om (tablica 4). Sva djecja jezicna proizvodnja

klasificirana je u kategorijama interaktivnih i neinteraktivnih funkcija. U neinteraktivne
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funkcije ubrojena je proizvodnja kojom dijete usmjerava vlastite radnje, oznacava/imenuje
predmete ili dogadaje, izrazava emocionalne reakcije na dogadaje ili situacije, proizvodnja
iskaza tijekom istrazivanja predmeta ili dijelova tijela te iskaza koji nisu usmjereni ni na majku
ni na predmet. Zajednicko je obiljezje neinteraktivnih funkcija izostanak obiljeZja namjerne
komunikacije. Sva ostala jezi¢na proizvodnja, koja sadrzi obiljezja namjerne komunikacije,

obiljezena je kao jedna od interaktivnih funkcija.

Interaktivne funkcije podijeljene na iniciranje i odgovaranje s obzirom na to koju ulogu
u razgovoru imaju (Wetherby i sur., 1988). Funkcije odgovaranja obuhvacaju Odgovaranje
na pitanja, Nadovezivanje (iskazi kojima dijete nadopunjuje majcin iskaz, nadovezuje se na
majcin iskaz ili odgovara na majcin nalog), Imitaciju te Odbijanje/protestiranje (iskazi kojima

dijete odbija nezeljeni predmet ili zahtijeva da majka prestane izvoditi radnju).

S druge strane, iskazi koje dijete proizvodi spontano i samoinicijativno, bez
prethodnog javljanja majc¢ina komunikacijskog ¢ina, ubrojeni su u neku od funkcija iniciranja.
Tu pripada funkcija Zahtijevanje predmeta, koja se odnosi na zahtijevanje konkretnog
predmeta od majke, Zahtijevanje aktivnosti i pomodi, koje se odnose na zahtijevanje da
majka izvede neku radnju, Komentiranje, koje se odnosi na usmjeravanje paznje majke na
predmet ili dogadaj, TraZenje informacije, koje se odnosi na trazenje informacije,
objasnjenje ili pojasnjenje vezano uz predmet, dogadaj ili majcin prethodniiskaz, a ukljucuje
pitanja koja zapocinju s rije¢ima Tko?, Sto?, Gdje? Kako?, Zasto? i druge iskaze s uzlaznom
intonacijom, Pojasnjavanje, koje se odnosi na objasnjavanje vlastitog prethodnog iskaza,
funkcije Zahtijevanje socijalne rutine (npr. skakljanje ili igra skrivaca - ku-ku), Pozdravljanje,
Dozivanje, Potvrdivanje zadobivene paZnje te TraZenje dopustenja za provodenje neke

radnje.

Na temelju klasifikacija Wetherby i suradnika (1988) funkcije Komentiranje,
Pojasnjavanje i Trazenje informacija objedinjene su kategorijom funkcija Zdruzivanja paznje,
Zahtijevanje predmeta, Zahtijevanje aktivnosti i Odbijanje objedinjene su kategorijom
funkcija Regulacije ponasanja, a Zahtijevanje socijalne rutine, Pozdravljanje, Dozivanje,
Privlacenje paznje, TraZzenje dopustenja i Potvrdivanje objedinjene su kategorijom funkcija
Socijalne interakcije. Za razliku od klasifikacija Wetherby i suradnika, u ovom istraZivanju
Odbijanje je ubrojeno u funkcije odgovaranja, a ne u funkcije Regulacije ponasanja. U

Prilogu 2 navedeni su opisi svih funkcija uz primjere iz analiziranih uzoraka.
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Tablica 4. Klasifikacija komunikacijskih funkcija (preuzeto i prilagodeno iz Wetherby, 1986;
Wetherby i sur., 1988)

Namjernost Uloga Kategorija Komunikacijska funkcija
Funkcije regulacije Zahtijevanje predmeta
ponasanja Zahtijevanje aktivnosti/pomoci

. . . Komentiranje
Funkcije zdruzivanja . .
Trazenje informacije

paznje Pojasnjavanje
Iniciranje Zahtijevanje socijalne rutine
Interaktivne . . Pozc.zlrav!JanJe
" Funkcije socijalne Dozivanje
funkcije . . e . .
interakcije Privlacenje paznje

TraZenje dopustenja
Potvrdivanje

Odgovaranje na pitanje

Nad ivanj

Odgovaranje adovezivanje
Imitacija

Odbijanje/protestiranje

Neinteraktivne

funkcije

Funkcije se nisu dodjeljivale potpuno nerazumljivim iskazima te onomatopejama
kojima se imitira zvuk (npr. proizvodnja zvuka srkanja). U daljnje analize nisu ubrojene
neinteraktivne funkcije zbog toga s$to u njima nije prepoznato obiljezje namjerne
komunikacije. U istrazivanjima se napominje da je procjena namjerne komunikacije u djece
sa PSA-om oteZana zbog toga $to Cesto ne pokazuju sva ona obiljeZja koja se zapazaju u
djece TR-a. Primjerice, ucestalo izostaje izmjena pogleda (Meadan i sur., 2012), a ustrajnost
u slanju poruka i ponavljanje poruka moze biti oskudnije zbog vrlo responzivne okoline. Iz
tog se razloga u procjeni komunikacijske namjere u djece s razvojnim teskoc¢ama u obzir
uzimaju suptilniji bihevioralni pokazatelji, primjerice usmjerenost tijela (Sarimski, 2002). Tako
se kao cinovi koji imaju komunikacijsku namjeru kodiraju ¢inovi usmjereni drugoj osobi ili
odgovori na prisutnost druge osobe koji ne moraju nuzno biti udruzeni s kontaktom
pogledom, ali moraju jasno odraZavati svjesnost o tudoj prisutnosti i neku vrstu ukljuc¢enosti
ili odgovorljivosti (Charman i sur., 2005; Drew i sur., 2007). Zbog toga se i u ovom istraZivanju
u odredivanju interaktivnih funkcija vodilo pojednostavljenim bihevioralnim pokazateljima
namjerne komunikacije, a ukljucuju barem jedan od navedenih: usmjerenost tijela prema

drugoj osobi za vrijeme proizvodnje govornog Cina, uparivanje iskaza s davanjem predmeta
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drugoj osobi ili odgurivanjem predmeta, s gestama, kontaktom pogledom, ocekivanje
odgovora koje se prepoznaje po gledanju u drugu osobu, okretanju k drugoj osobi,
oklijevanju ili ustrajanju u slanju poruke. Ostvarivanje kontakta pogledom, odnosno izmjena
pogleda s majkom bila je nuzna za dodjeljivanje funkcije Komentiranja jer ta funkcija

zahtijeva jasnije pokazivanje dijeljenja i utjecanja na paznju druge osobe.

Kao funkcija Imitacije oznaceni su oni iskazi kojima dijete doslovno ponavlja tudi iskaz
odmah ili nekoliko trenutaka nakon Sto je on proizveden, odnosno unutar dvije
konverzacijske izmjene (Stiegler, 2015). Kao imitacija nisu oznaceni iskazi koje dijete
ponavlja uz odredene promjene, na primjer dodavanjem rijeci ili mijenjanjem morfoloskog
nastavka. Odgodene eholalije koje podrazumijevaju ponavljanje tudih iskaza nakon vise od
dvije konverzacijske izmjene i/ili one iskaze koji su jezi¢no slozZeniji od onih koje bi dijete

moglo proizvesti samostalno (Stiegler, 2015) takoder nisu kodirane kao imitacija.

Kodiranje komunikacijskih funkcija provele su tri studentice diplomskog studija
logopedije nakon s$to su educirane o klasifikaciji funkcija i njezinoj primjeni te nakon
postizanja visokog stupnja preklapanja u odredivanju komunikacijskih funkcija. Nakon
provedenog kodiranja, 10 % uzoraka neovisno je kodirala autorica ovog rada te je izracunan

postotak slaganja. Taj se postotak kreé¢e od 70 do 90 %.

3.5.7. Varijable komunikacijskih obiljezja

Varijabla Funkcije zdruZivanja paznje izracunana je kao udio komunikacijskih funkcija
zdruzivanja paznje, kojima pripadaju funkcije Komentiranje, Trazenje informacija i
Pojasnjavanje, u odnosu na ukupan broj svih interaktivnih funkcija (funkcije Zdruzivanja
paznje, Regulacije ponasanja, Socijalne interakcije, Odgovaranje na pitanja, Nadovezivanje,

Odbijanje i Imitacija).

Sljiedeéa varijabla, Raznolikost funkcija, izracunana je kao ukupan raspon
komunikacijskih funkcija za koje pojedino dijete komunicira. Kriterij izvedbe koji pokazuje
da dijete komunicira za pojedinu funkciju odreden je na minimalno tri primjera javljanja te

funkcije. Bududi da u literaturi ne postoji slaganje oko ovog kriterija te je u nekim
istrazivanjima ovaj kriterij i nizi (npr. dva javljanja (Rollins i Snow, 1998; Snow i sur.,1996)) ili
visi (npr. Cetiri javljanja (Coggins i Carpenter, 1981)), u ovom istraZivanju uzeta je sredina

prema uzoru pronadenom u literaturi (Coggins i sur., 1987). Dakle, za svaku funkciju bilo je
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potrebno zadovoljiti kriterij od minimalno tri primjera javljanja da bi se zakljucilo da dijete
za tu funkciju komunicira. Bududéi da je prema koristenoj klasifikaciji kodirano ukupno deset
razlicitih komunikacijskih funkcija (dvije funkcije u kategoriji Regulacije ponasanja, tri
funkcije u kategoriji Zdruzivanja paznje, jedna funkcija koja objedinjuje funkcije Socijalne
interakcije te Odgovaranje, Nadovezivanje, Imitacija i Odbijanje), maksimalan mogudi

rezultat na ovoj mjeri iznosi deset.

Varijabla Ucestalost komunikacije izracunana je kao ukupan broj svih interaktivnih

komunikacijskih funkcija (bez imitacije) po minuti.

Varijabla Udio iniciranja izracunana je kao udio svih funkcija iniciranja (funkcije
ZdruZivanja paznje, Regulacija ponasanja i Socijalna interakcija) u odnosu na sve interaktivne
funkcije. Funkcije iniciranja podrazumijevaju da dijete spontano zapocinje temu

komunikacije (Wetherby i sur., 1988).

Za sve varijable komunikacijskih obiljeZja uzeti su u obzir samo jezi¢ni iskazi koje je
dijete izgovorilo, a komunikacijske funkcije izraZzene iskljucivo neverbalnim komunikacijskim
sredstvima nisu analizirane. SaZeti opis svih varijabli komunikacijskih obiljezja nalazi se u

tablici 5.
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Tablica 5. Varijable komunikacijskih obiljezja i njihov opis

Varijabla Opis
Funkcije zdruzivanja Udio komunikacijskih funkcija zdruzivanja paznje. To su
paznje funkcije koje obuhvadaju Komentiranje, Trazenje

informacija i Pojasnjavanje.
Zbroj njihova javljanja podijeljen je s ukupnim zbrojem
javljanja svih interaktivnih funkcija.

Raznolikost funkcija Raznolikost komunikacijskih funkcija. Izracunana je kao
broj razli¢itih komunikacijskih funkcija za koje pojedino
dijete komunicira (od ukupno deset). Pojedina funkcija
morala se javiti minimalno tri puta da bi se ubrojila u ovu
mjeru.

Ucestalost komunikacije ~ Ucestalost javljanja komunikacijskih funkcija. Zbroj
javljanja svih interaktivnih komunikacijskih funkcija (bez
imitacije) podijeljen je s trajanjem snimljenog uzorka u
minutama.

Udio iniciranja Udio iniciranja komunikacije. Zbroj funkcija Zdruzivanja
paznje, Regulacija ponasanja i Socijalna interakcija
podijeljen je sa zbrojem javljanja svih interaktivnih
funkcija.

3.5.8. Statisticke metode analize podataka

Obrada podataka ucinjena je pomocu programa za statisticku analizu podataka SPSS
29.0. Za zavisne varijable prvo je izraCunana deskriptivna statistika (aritmeticka sredina,
standardna devijacija, asimetri¢nost raspodjele rezultata, spljostenost raspodjele rezultata,
te raspon rezultata od najmanjeg do najvecéeg). Povezanost izmedu zavisnih varijabli te
izmedu prediktorskih i kriterijskih varijabli provjerena je Pearsonovim koeficijentom
korelacije. Kao dopuna provjeri normalnosti raspodjele rezultata proveden je Kolmogorov-

Smirnovljev test.

Za ispitivanje razlika izmedu skupina djece sa PSA-om i djece TR-a u ekspresivnim
jezi¢nim sposobnostima proveden je t-test za nezavisne uzorke. Doprinos razlicitih
komunikacijskih obiljezja i neverbalnih kognitivnih sposobnosti djece sa PSA-om

varijabilnosti njihovih jezi¢nih sposobnosti provjeren je hijerarhijskom regresijskom

analizom.
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4. REZULTATI

4.1. Ekspresivne jezi¢ne sposobnosti djece sa PSA-om

Prvi problem ovog istrazivanja bio je utvrditi jesu li gramaticke sposobnosti djece sa
PSA-om uskladene s ocekivanjima za usvojenu velic¢inu rjecnika. Kako bi se odgovorilo na
ovaj problem ispitana je razlika izmedu djece TR-a i djece sa PSA-om jednake velic¢ine
riecnika u ekspresivnim jezi¢nim sposobnostima na razini rjecnicke raznolikosti, udjela

glagola, morfoloskog bogatstva i prosje¢ne duljine iskaza.

Ekspresivne jezi¢ne sposobnosti kao zavisne varijable mjerene su Udjelom natuknica
(na okviru od 100 pojavnica), Indeksom rjecnicke raznolikosti, Udjelom natuknica glagola,
Udjelom pojavnica glagola, Omjerom obli¢nica i natuknica glagola, Omjerom obli¢nica i
natuknica imenica te Prosje¢nom duljinom iskaza. Nezavisnu varijablu ¢inila je pripadnost

skupini djece sa PSA-om i skupini djece TR-a.

Pretpostavljeno je kako ¢e djeca sa PSA-om unatoc jednakoj velicini rje¢nika kao djeca
TR-a pokazati slabije rezultate na varijablama rjecnicke raznolikosti, udjela glagola u

rie¢nickom sastavu, morfoloskog bogatstva i prosje¢noj duljini iskaza.

Prije provedbi statistickih analiza kojima se odgovorilo na pitanja vezana uz postavljeni
problem, podaci su obradeni na deskriptivnoj razini. Rezultati sudionika na zavisnim
varijablama prikazani su i grafi¢ki dijagramima raspona. Nacrtani su i dijagrami rasprsenja s
crtama regresije kako bi se provjerila linearnost povezanosti izmedu varijabli te uodili
odstupajudi rezultati, a potom je provedena korelacijska analiza zavisnih varijabli. Dodatno
je proveden i Kolmogorov-Smirnovljev test kako bi se provjerilo odstupaju li znacajno

raspodjele rezultata na zavisnim varijablama od normalne raspodjele.

Konacno, razlike izmedu skupina na zavisnim varijablama provjerene su t-testom za

nezavisne uzorke.

4.1.1. Deskriptivna statistika za zavisne varijable ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti

Tabli¢no su prikazani podaci o sredisnjim vrijednostima (aritmeticka sredina - M) te

mjerama varijabilnosti rezultata (standardna devijacija - SD, asimetricnost raspodjele
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rezultata (engl. skewness) - S, spljostenost raspodjele rezultata (engl. kurtosis) - K te raspon
rezultata od najmanjeg do najveceg - Min i Max). Podaci su prikazani i graficki dijagramima
raspona na kojima donji rub tzv. kutije dijagrama oznacava vrijednost ispod koje je 25 %
podataka svake zavisne varijable. Gornji rub kutije oznacava vrijednost ispod koje je 75 %
podataka. Razmak izmedu dva ruba predstavlja srednjih 50 % podataka. Crta unutar kutije
predstavlja medijan, odnosno srednju vrijednost podataka. Gornja i donja horizontalna linija
predstavljaju minimalni i maksimalni rezultat koji nije odstupajuci. Medijan koji nije u sredini
kutije ili tzv. brkovi nejednake duljine pokazatelji su da je distribucija asimetri¢na.

Ekstremne, tj. odstupajuce vrijednosti oznacene su tockicama.

Prosjecni, minimalni i maksimalni rezultat te prikaz mjera centralne tendencije i
rasprienja rezultata sudionika za varijable Udio natuknica (na okviru od 100 pojavnica) i

Indeks rjec¢nicke raznolikosti prikazani su u tablici 6.

Tablica 6. Deskriptivna statistika za varijable rje¢nicke raznolikosti za skupinu djece TR-a i

skupinu djece sa PSA-om

M SD S K Min Max N
Udio natuknica
Skupina TR-a 0,43 0,091 -0,360 -0,386 0,23 0,58 30
Skupina sa PSA-om 0,47 0,098 0,393 0,656 0,28 0,72 30
Indeks rje¢nicke raznolikosti
Skupina TR-a 31,35 13,658 -0,194 -0,930 6,63 55,14 30
Skupina sa PSA-om 41,09 23,181 1,201 0,787 11,79 100,62 30

S = asimetri¢nost raspodjele rezultata; K = spljostenost raspodjele rezultata

Na grafickom se prikazu na slici 7 u skupini djece sa PSA-om uocava jedna
odstupajuca vrijednost rezultata na varijabli Udio natuknica, medutim Cini se da ta vrijednost
ne odstupa znacajno od ostalih rezultata. Na slici 8 na varijabli Indeks rjec¢nicke raznolikosti

takoder se uocava jedna manje odstupajuca vrijednost.
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Slika 7. Grafic¢ki prikaz centralne tendencije, raspodjele rezultata i odstupajuéih vrijednosti
za varijablu Udio natuknica (na okviru od 100 pojavnica) za sudionike sa PSA-om i sudionike

TR-a
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Slika 8. Graficki prikaz centralne tendencije, raspodijele rezultata i odstupajuéih vrijednosti

za varijablu Indeks rje¢nicke raznolikosti za sudionike sa PSA-om i sudionike TR-a

Prosjecni, minimalni i maksimalni rezultat te prikaz mjera centralne tendencije i
raspr$enja rezultata sudionika za varijable Udio natuknica glagola i Udio pojavnica glagola

prikazani su u tablici 7.
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Tablica 7. Deskriptivna statistika za varijable udjela glagola za skupinu djece TR-a i skupinu

djece sa PSA-om

M SD S K Min Max N
Udio natuknica glagola
Skupina TR-a 0,27 0,041 0,278 -0,160 0,19 0,35 30
Skupina sa PSA-om 0,25 0,074 0,301 -0,002 0,10 0,40 30
Udio pojavnica glagola
Skupina TR-a 0,17 0,054 -0,272 -0,104 0,05 0,27 30
Skupina sa PSA-om 0,17 0,056 0,247 -0,136 0,06 0,29 30

S = asimetricnost raspodjele rezultata;, K = spljostenost raspodjele rezultata; jedinice u kojima su
podaci prikazani odnose se na udjele rijeci

U skupini djece sa PSA-om uocava odstupajuca vrijednost jednog rezultata na varijabli
Udio natuknica glagola (slika 9a) i jednog rezultata na varijabli Udio pojavnica glagola u

skupini djece TR-a (slika 9b). Ipak, Cini se da se radi o samo manjim odstupanjima.
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Slika 9a. Graficki prikaz centralne tendencije, raspodjele rezultata i odstupajudih vrijednosti

za varijablu Udio natuknica glagola za sudionike sa PSA-om i sudionike TR-a
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Slika 9b. Graficki prikaz centralne tendencije, raspodjele rezultata i odstupajudih vrijednosti

za varijablu Udio pojavnica glagola za sudionike sa PSA-om i sudionike TR-a

Prosjecni, minimalni i maksimalni rezultat te prikaz mjera centralne tendencije i
rasprienja rezultata sudionika za varijable Omjer obli¢nica i natuknica glagola i Omjer

obli¢nica i natuknica imenica prikazani su u tablici 8.

Tablica 8. Deskriptivna statistika za varijable morfoloskog bogatstva za skupinu djece TR-a

i skupinu djece sa PSA-om

M SD S K Min Max N
Omijer obli¢nica i natuknica glagola
Skupina TR-a 1,21 0,135 0,557 0,191 1,00 1,55 30
Skupina sa PSA-om 1,18 0,108 1,116 2,317 1,00 1,50 30
Omjer obli¢nica i natuknica imenica
Skupina TR-a 1,16 0,090 0,535 0,223 1,00 1,39 30
Skupina sa PSA-om 1,13 0,091 0,441 -0,527 1,00 1,33 30

S = asimetri¢nost raspodjele rezultata; K = spljostenost raspodjele rezultata; jedinice u kojima su
podaci prikazani odnose se na omjere rijeci

Na grafickom prikazu na slici 10a uocava se u skupini djece TR-a odstupajuca
vrijednost jednog rezultata na varijabli Omjer obli¢nica i natuknica glagola, a u djece sa PSA-
om dvije takve vrijednosti. Medutim, Cini se da te vrijednosti ne odstupaju znacajno od

drugih rezultata.
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Slika 10a. Graficki prikaz centralne tendencije, raspodjele rezultata i odstupajucih
vrijednosti za varijablu Omjer obli¢nica i natuknica glagola za sudionike sa PSA-om i

sudionike TR-a
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Slika 10b. Graficki prikaz centralne tendencije, raspodjele rezultata i odstupajucih
vrijednosti za varijablu Omjer obli¢nica i natuknica imenica za sudionike sa PSA-om i

sudionike TR-a

Prosjecni, minimalni i maksimalni rezultat te prikaz mjera centralne tendencije i
raspréenja rezultata sudionika za varijablu Prosjecna duljina iskaza prikazani su u tablici 9, a

graficki su prikazani na slici 11.
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Tablica 9. Deskriptivna statistika za varijablu sintakticke sloZzenosti za skupinu djece TR-a i

skupinu djece sa PSA-om

M SD S K Min Max N
Prosjec¢na duljina iskaza
Skupina TR-a 1,54 0,224 0,028 -0,852 1,13 1,99 30
Skupina sa PSA-om 1,59 0,254 0,636 -0,244 1,22 2,19 30

S = asimetricnost raspodjele rezultata; K = spljostenost raspodjele rezultata

B Prosjec¢na duljina iskaza TR

M Prosjec¢na duljina iskaza PSA

2,500

2,000
V2
1

1,500

1,000
0,500

0,000

Slika 11. Graficki prikaz centralne tendencije i raspodjele rezultata za varijablu Prosjecna

duljina iskaza za sudionike sa PSA-om i sudionike TR-a

4.1.2. Rasprsenja rezultata

Dijagrami rasprsenja rezultata nacrtani su za sve zavisne varijable za skupinu djece TR-
a i skupinu djece sa PSA-om kako bi se provjerila linearnost povezanosti varijabli te
odstupajuce vrijednosti rezultata na pojedinim varijablama. Na osnovu tih dijagrama
zakljucuje se da izmedu zavisnih varijabli postoji linearna povezanost. lako su u prethodnim
dijagramima raspona uoceni neki odstupajuci podaci, na dijagramima rasprsenja uocava se
da navedene vrijednosti ne odstupaju znacajno od ostalih rezultata. lpak, za te rezultate
dodatno je provjeren uzrok njihova nastanka. Uvidom u podatke uocava se da odstupajuce
vrijednosti rezultata nisu rezultat pogreske pri izracunu ili unosu rezultata nego dio
ocekivane prirodne varijabilnosti rezultata istrazivanih skupina. Takoder, uoceni su samo

univarijatni odstupajudi rezultati sto znaci da pojedini slucajevi pokazuju odstupajuce
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vrijednosti samo na jednoj varijabli. Zbog toga su ostavljeni kao dio skupa istrazivackih

podataka i obradeni u daljnjim analizama.

4.1.3. Korelacije izmedu svih mjerenih varijabli jezicnih sposobnosti

U tablici 10 navedeni su Pearsonovi koeficijenti korelacije izmedu svih mjerenih

varijabli ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti u obje skupine sudionika istraZivanja.

Pozitivna znacajna jaka korelacija pronadena je izmedu varijabli Indeks rje¢nicke
raznolikosti i Udio pojavnica glagola samo u djece TR-a (r = ,781, p < ,01) te umjerena
pozitivna korelacija izmedu Udjela natuknica na okviru od 100 pojavnica i Udjela pojavnica
glagola u djece TR-a (r = ,464, p <,01). Djeca TR-a koja pokazuju vecu rjecnicku raznolikost

pokazuju i vecu ucestalost uporabe glagola, dok u djece sa PSA-om to nije potvrdeno.

Povezanost mjera rjecni¢ke raznolikosti i mjera morfoloskog bogatstva znacajna je
samo u djece TR-a. Pronadena je znacajna umjerena negativna korelacija varijabli Udio
natuknica (na okviru od 100 pojavnica) i Omjer obli¢nica i natuknica imenica (r = -,466, p <
,01). Navedeno znaci da sudionici TR-a s ve¢om rje¢nickom raznolikosti proizvode manje
razli¢itih oblika imenica, i obratno. Znacajna povezanost nije dobivena izmedu varijabli

rie¢nicke raznolikosti i Omjera obli¢nica i natuknica glagola ni u jednoj skupini.

Pozitivna znacajna umjerena korelacija u djece TR-a pronadena je izmedu varijabli
Indeks rjec¢nicke raznolikosti i Prosje¢na duljina iskaza (r = ,457, p < ,05). Sudionici TR-a koji
pokazuju vecu rje¢nicku raznolikost proizvode i iskaze vece duljine, dok u djece sa PSA-om

ta povezanost nije potvrdena.

Pronadena je znacajna umjerena korelacija varijabli Udio pojavnica glagola i Omjer
obli¢nica i natuknica glagola u djece TR-a (r = ,447, p < ,05) i u djece sa PSA-om (r=,437, p
< ,05). U obje skupine oni sudionici koji ucestalije proizvode glagole pokazuju i vece

morfolosko bogatstvo glagola.

Statisticki znacajna korelacija varijabli Udio pojavnica glagola i Prosje¢na duljina iskaza
pronadena je samo u djece TR-a (r = ,381, p < ,05). Sudionici TR-a koji proizvode cesce

glagole proizvode i iskaze veée prosjecne duljine.
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Tablica 10. Pearsonovi koeficijenti korelacije izmedu svih varijabli jezi¢nih sposobnosti u

skupini djece sa PSA-om (N = 30) i djece TR-a (N = 30)

naglclilnoica 2 3 4 > 6
2 Indeks rjecnicke raznolikosti
Skupina TR-a ,693** -
Skupina sa PSA-om ,831** —
Svi 776** -
3 Udio natuknica glagola
Skupina TR-a ,156 ,310 -
Skupina sa PSA-om ,145 ,103 —
Svi ,089 ,092 -
4 Udio pojavnica glagola
Skupina TR-a A64** ,781** 519** -
Skupina sa PSA-om ,043 163 ,429* —
Svi 233 ,362*%*  437** -
5 Omjer obli¢nica i natuknica glagola
Skupina TR-a ,148 313 -,033 ,447* -
Skupina sa PSA-om ,064 ,355 -,009 A437* -
Svi ,071 ,264** 015 ,435** -
6 Omjer obli¢nica i natuknica imenica
Skupina TR-a -466** -,130 129 - 194 -,018 -
Skupina sa PSA-om ,024 ,107 - 179 -122 121 -
Svi -,238 -,022 -,032 -,153 ,065 -
7 Prosjecna duljina iskaza
Skupina TR-a 311 ,457* 182 ,381* ,533** 076
Skupina sa PSA-om ,048 , 141 ,001 ,348 ,D523** 183
Svi ,187 ,264* 033 ,359** ,494** 113

*p <,05, **p <,01

Kako bismo provjerili moze li se od zavisnih varijabli koje mjere isti konstrukt rjecnicke
raznolikosti stvoriti jedna kompozitna varijabla, ispitana je povezanost izmedu tih varijabli.
Naime, konstrukt rjec¢nicke raznolikosti operacionaliziran je varijablama Udio natuknica na
okviru od prosje¢no 100 pojavnica i Indeks rje¢nicke raznolikosti. Pearsonov koeficijent
korelacije pokazuje da su ove dvije varijable znacajno povezane u djece TR-a (r =,693, p <

,001), u djece sa PSA-om (r =,831, p <,001) i u obje skupine zajedno (r = 0,776, p <,001).
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Zbog toga se od ovih zavisnih varijabli, izraCcunom prosjecnog rezultata, nacinila linearna

kombinacija i nadalje se analizirala kao jedinstvena varijabla Rjec¢nicka raznolikost.

4.1.4. Normalnost raspodjele rezultata zavisnih varijabli

Kolmogorov-Smirnovljev test pokazuje da raspodjela rezultata znacajno odstupa od
normalne na linearnoj kombinaciji varijable Rjec¢nicka raznolikost u skupini sa PSA-om (K-
S5(30) = 0,178, p = ,016) te Udio natuknica glagola u skupini TR-a (K-S(30) = 0,177, p =
,017). Medutim, vrijednosti asimetri¢nosti i spljostenosti raspodjele rezultata nalaze se i za

ove varijable unutar prihvatljivog raspona od =2.

Na osnovu toga, razlike izmedu skupina na svim zavisnim varijablama ispitane su
provedbom parametrijskog t-testa za nezavisne uzorke. Zbog veceg broja analiza na vise
pojedinacnih  zavisnih varijabli na istim skupinama p vrijednost korigirana je
Bonfferonijevom korekcijom. Razina znacajnosti od ,05 podijeljena je s brojem zavisnih
varijabli, odnosno brojem provedenih analiza. Na taj nacin novi kriterij na osnovu kojeg se

interpretirala znacajnost razlika iznosio je p = ,008.

4.1.5. Razlike izmedu skupine djece sa PSA-om i djece TR-a u ekspresivnim jezicnim

sposobnostima

Razlika izmedu skupine djece sa PSA-om i djece TR-a u Rje¢nickoj raznolikosti, Udjelu
natuknica glagola, Udjelu pojavnica glagola, Omjeru obli¢nica i natuknica imenica, Omjeru
obli¢nica i natuknica glagola te Prosjecnoj duljini iskaza ispitana je t-testom za nezavisne

uzorke. Skupine su bile ujednacene prema velicini ekspresivnog rjecnika.

Provedenim t-testom za nezavisne uzorke utvrdeno je da ne postoji statisticki znacajna
razlika u rje¢nickoj raznolikosti izmedu djece sa PSA-om i djece TR-a (p > ,008). Rezultati su
prikazani u tablici 11, a pokazuju da djeca sa PSA-om jednakom raznoliko$éu upotrebljavaju

rijeci kao Sto to Cine djeca TR-a izjednacena prema velicini rjecnika.

Udio glagola operacionaliziran je varijablama Udio natuknica glagola i Udio pojavnica
glagola. Rezultati t-testa, prikazani u tablici 11, pokazuju da ne postoji statisticki znacajna
razlika izmedu djece sa PSA-om i djece TR-a ni u Udjelu natuknica glagola ni u Udjelu

pojavnica glagola (p > ,008). Djeca sa PSA-om upotrebljavaju razlicite glagole kako se
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ocekuje s obzirom na veli¢inu njihova rjecnika, odnosno fazu jeziénog razvoja u kojoj se

nalaze. Nadalje, glagole upotrebljavaju i tipicnom ucestalo$¢u za promatranu leksicku

razinu.

Tablica 11. Razlike izmedu skupine djece sa PSA-om (N = 30) i djece TR-a (N = 30) na
zavisnim varijablama ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti, t-test za nezavisne uzorke
Skupina M SD t df p d

Rjecnicka raznolikost TR 15,89 6,860
@-1,982 58 ,052 0,05

PSA 20,78 11,631

Udio natuknica glagola TR 0,27 0,041
1,672 58 ,100 0,03

PSA 0,25 0,074

Udio pojavnica glagola TR 0,17 0,054

0,070 58 944 0

PSA 0,17 0,056

Omijer obli¢nica i TR 1,21 0,135
tukni | | 1,141 55 259 0,02

natuknica glagola PSA 118 0,108

Omijer obli¢nica i TR 1,16 0,090
natuknica imenica 1170 58 247 0.03

PSA 1,13 0,091

Prosje¢na duljina iskaza TR 1,54 0,224
-0,888 57 378 0,02

PSA 1,59 0,254

d = indeks veli¢ine u&inka, *Welchov t-test

Morfolosko bogatstvo operacionalizirano je varijablama Omjer obli¢nica i natuknica

glagola i Omijer obli¢nica i natuknica imenica. Rezultati t-testa prikazani su u tablici 11, a

pokazuju da ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu skupina djece sa PSA-om i djece

TR-a ni u Omjeru obli¢nica i natuknica glagola ni u Omjeru obli¢nica i natuknica imenica (p

> ,008). Zakljucuje se da djeca sa PSA-om upotrebljavaju raznolik broj morfoloskih oblika

imenica i glagola uskladeno s ocekivanjima za usvojenu koli¢inu rijeci u svom ekspresivnom

riecniku.

Sintakticka sloZzenost operacionalizirana je varijablom Prosjec¢na duljina iskaza.

Provedenim t-testom utvrdeno je kako ne postoji znacajna razlika u Prosjecnoj duljini iskaza

izmedu skupine djece sa PSA-om i skupine djece TR-a ujednacene velicine rjec¢nika (p >

,008). Rezultati su prikazani u tablici 11. Moze se zakljuciti da djeca sa PSA-om proizvode
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iskaze one duljine kako se to ocekuje s obzirom na velic¢inu njihova ekspresivnog rjecnika u

promatranom razdoblju jezi¢nog razvoja.

Zaklju¢no, rezultati provedenih analiza ne potvrduju pretpostavku da djeca sa PSA-om
postizu slabije rezultate od djece TR-a jednake veli¢ine rjecnika na varijablama rjec¢nicke

raznolikosti, udjela glagola, morfoloskog bogatstva i sintakticke slozenosti.

4.2. Doprinos komunikacijskih obiljeZja djece sa PSA-om varijabilnosti jezicnih

sposobnosti

Drugi istrazivacki problem odnosio se na utvrdivanje doprinosa razlicitih
komunikacijskih obiljeZja u objasnjenju varijabilnosti ekspresivnih jezicnih sposobnosti
djece sa PSA-om. Kako bi se odgovorilo na postavljeni istrazivacki problem, provedena je
hijerarhijska regresijska analiza. Kriterijske varijable, odnosno ekspresivne jezicne
sposobnosti djece sa PSA-om mjerene su Udjelom natuknica na okviru od prosje¢no 100
pojavnica, Indeksom rje¢nicke raznolikosti, Udjelom natuknica glagola, Udjelom pojavnica
glagola, Omjerom obli¢nica i natuknica glagola, Omjerom obli¢nica i natuknica imenica i
Prosje¢nom duljinom iskaza. Zbog visoke povezanosti varijabli Udio natuknica (na okviru od
100 pojavnica) i Indeks rjec¢nicke raznolikosti, u djece TR-a i djece sa PSA-om (rsvi = 0,776,
re = 0,693, resa = 0,831, p < ,001), koristena je linearna kombinacija ovih varijabli
objedinjena nazivom Rjecnic¢ka raznolikost. Komunikacijska obiljezja djece sa PSA-om
definirana su kao rezultati na varijablama udio Funkcija zdruzivanja paznje, Raznolikost

komunikacijskih funkcija, Ucestalost komunikacije i Udio iniciranja.

Prije provedbe statisticke analize kojom se odgovorilo na pitanje vezano uz postavljeni
istrazivacki problem, izracunana je deskriptivna statistika za prediktorske varijable, prikazani
su dijagrami raspona, izracunane su korelacije izmedu prediktorskih i kriterijskih varijabli te
su provjereni preduvjeti za provedbu regresijske analize. Na kraju je ucinjena hijerarhijska
regresijska analiza u dva koraka. U prvom koraku uvrsten je rezultat neverbalnih kognitivnih

sposobnosti, a u drugom koraku Cetiri varijable komunikacijskih obiljeZja.
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4.2.1. Deskriptivna statistika za prediktorske varijable

Deskriptivni podaci za prediktorske varijable koje se odnose na komunikacijska
obiljeZja djece sa PSA-om prikazani su u tablici 12. Dijagramima raspona na slikama 12 13
graficki su prikazani za svaku varijablu medijan, simetri¢nost distribucije te potencijalne

odstupajuce vrijednosti.

Tablica 12. Deskriptivna statistika za prediktorske varijable u djece sa PSA-om (N = 30)

M SD S K Min Max

Funkcije zdruZivanja

o 0,07 0,041 0,237 -0,754 0,007 0,164
paznje
Raznolikost funkcija 6,87 1,252 0,155 0,969 4,0 10,0
Ucestalost 4,01 1,987 0,984 0,625 1,424 8,649
komunikacije
Udio iniciranja 0,24 0,089 0,039 0,084 0,073 0,451

S = asimetri¢nost raspodjele rezultata; K = spljostenost raspodjele rezultata

Prosje¢ni udio Funkcija zdruZivanja paznje, koja objedinjuje Komentiranje, Trazenje
informacija i Pojasnjavanje, u djece sa PSA-om iznosi ,07, odnosno 7 %, uz veliku razliku
izmedu slucajeva s najmanjim i najveéim rezultatima (tablica 12). Na varijabli Raznolikost
funkcija neka djeca komunicirala su za manje od polovice, a neka za svih deset funkcija, s
prosjekom od sedam razli¢itih funkcija. Na varijabli Raznolikost funkcija uocavaju se tri
odstupajuca rezultata (slika 12). Provjerom podataka uocava se da uzrok njihova nastanka
nisu pogreske pri izracunu ili unosu rezultata nego dio prirodne varijabilnosti rezultata

skupine djece sa PSA-om. Zbog toga su ostavljeni kao dio skupa istrazivackih podataka.
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Funkcije zdruzivanja paznje Raznolikost funkcija
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Slika 12. Dijagram raspona za varijable Funkcije zdruzivanja paznje i Raznolikost funkcija u

djece sa PSA-om

U istrazivackom uzorku djeca sa PSA-om komunicirala su prosje¢nom ucestalosti od 4
funkcije po minuti, s velikom varijabilnosti medu pojedinim sludajevima (tablica 12).
Prosje¢no 24 % svih funkcija iniciralo je dijete, a ostatak se odnosi na Odgovaranje,

Nadovezivanje, Odbijanje i Imitaciju.

Ucestalost komunikacije Udio iniciranja
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Slika 13. Dijagram raspona za varijable Ucestalost komunikacije i Udio iniciranja u djece sa

PSA-om

4.2.2. Provjera pretpostavki za provedbu hijerarhijske regresijske analize

Bududi da hijerarhijska regresijska analiza pripada sloZzenim statistickim analizama,

prvo su provjerene temeljne pretpostavke za njezinu provedbu (Petz i sur., 2012).
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a) Korelacija prediktora

Jedan od uvjeta korektnog koristenja regresijske analize odnosi se na uvjet da
prediktori ne bi smjeli medusobno visoko korelirati, a naj¢esée se kao kriterij koji ne
naruSava daljnje analize zbog multikolinearnosti spominju korelacije manje od ,8 li ,9 (Petz i
sur., 2012). Prvi uvid u odnose izmedu prediktora vidi se u korelacijskoj matrici u tablici 13.
Pearsonov koeficijent korelacije pokazuje da su statisti¢ki znacajno povezane samo varijabla
Raznolikost funkcija i Ucestalost komunikacije (p < ,01) te Raznolikost funkcija i Udio

iniciranja (p <,05).

Tablica 13. Korelacije izmedu prediktorskih varijabli, Pearsonov koeficijent korelacije

1 2 3
1 Funkcije zdruzivanja paznje -
2 Raznolikost funkcija 0,241 -
3 Ucestalost komunikacije 0,121 0,648** -
4 Udio iniciranja 0,271 0,366* 0,067

*p < ,01,*p <,05

Osim toga, potencijalni problem kolinearnosti provjeren je koeficijentom tolerancije.
Vodedi se preporukom da on ne bi smio iznositi manje od 0,1 (ili 0,2) (Petz i sur., 2012),
zakljucuje se da ovdje ne postoji problem multikolinearnosti. Koeficijent tolerancije za sve

prediktorske varijable vedi je od 0,2 (Prilog 4).
b) Pretpostavka o nezavisnosti pogreske mjerenja

Kako bi se provjerila pretpostavka o nezavisnosti pogreske mjerenja, provjerena je
vrijednost Durbin-Watsonova testa. Okvirno pravilo je da vrijednost treba biti ve¢a od jedan
i manja od tri (Petz i sur., 2012). Za prediktorske varijable vrijednost Durbin-Watsonova testa

nalazi se u ovom intervalu stoga se i ova pretpostavka smatra zadovoljenom.

c) Pretpostavka o distribuciji rezidualnih rezultata i homoscedascitetu rezidualnih

rezultata

Pretpostavka o normalno distribuiranim rezidualnim rezultatima oko predvidene
vrijednosti u kriteriju provjerena je grafickim histogramskim prikazima distribucije

rezidualnih rezultata kriterijskih varijabli. Zaklju¢uje se da za neke varijable distribucija
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rezidualnih rezultata odgovara normalnoj, dok za neke nije savrS§eno normalna, ali vizualno

ne pokazuje izrazita odstupanja.

Pretpostavka da je rasprsenje rezidualnih rezultata oko crte regresije, tj. oko
prognoziranih rezultata u kriteriju podjednako duz cijelog raspona kriterijske varijable
provjerena je grafickim prikazima rasprsenja rezultata. Na osnovu tih prikaza zakljucuje se o
podjednakom variranju rezidualnih rezultata oko prognoziranog za sve varijable, a manja

odstupanja uocavaju se na varijablama Udio natuknica glagola i Udio pojavnica glagola.

4.2.3. Povezanost prediktorskih i kriterijskih varijabli

U tablici 14 prikazani su rezultati Pearsonova koeficijenta korelacija prediktorskih
varijabli, kontrolne varijable i kriterijskih varijabli. MozZe se uoditi da su Neverbalne
kognitivne sposobnosti, udio Funkcija zdruZivanja paznje te Ucestalost komunikacije
statisticki znacajno povezani s nekima od kriterijskih varijabli. Dijagrami rasprsenja za svaki

prediktor sa svakim kriterijem pokazuju da je povezanostizmedu njih linearna.

Tablica 14. Povezanost prediktorskih i kriterijskih varijabli u skupini djece sa PSA-om (N =
30), Pearsonov koeficijent korelacije

L Udio Udio Om.Jver‘ . Om.Jver‘ . Prosjec¢na
Rjecnicka ) o obli¢nica i obli¢nica i N
) natuknica pojavnica ) ) duljina
raznolikost lagola lagola natuknica  natuknica iskaza
gag 929 glagola imenica
®Neverbalne
. 112 -, 387* -411* -,068 ,475** ,010
sposobnosti
Funkcije
zdruzivanja ,349 ,037 ,282 ,458* 141 ,449*
paznje
Raznolikost 154 026 258 195 237 034
funkcija
Ucestalost 1, 152 079 486** 375 089
komunikacije
Udio iniciranja  -,119 ,148 312 277 ,026 -,059

**p <,01, *p <,05; °Neverbalne kognitivhe sposobnosti
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4.2.4. Rezultati analize o doprinosu komunikacijskih obiljeZja u objasnjenju varijabilnosti

jezicnih sposobnosti djece sa PSA-om

Za provjeru znacajnosti doprinosa komunikacijskih obiljezja varijabilnosti jezi¢nih
sposobnosti djece sa PSA-om ucinjena je za svaku od Sest varijabli jezi¢nih sposobnosti
regresijska analiza u dva koraka. U prvom koraku u model je ukljucen rezultat na varijabli
Neverbalne kognitivne sposobnosti zbog izdvajanja njihova potencijalnog efekta na odnos
s jezicnim ishodima. U drugom koraku uklju¢eni su rezultati na Ccetiri varijable
komunikacijskih obiljeZja stepwise metodom. Svaki prediktor uvrsten je u model kako bi se
procijenila vaznost tog prediktora te koji prediktor najvise doprinosi objasnjenju varijance
kriterija. Ako je neki prediktor ispunio statisticke kriterije po kojima se procjenjuje njegov
doprinos u objasnjenju varijance kriterija, dodan je u model. Medutim, svaki put kad se
dodao novi prediktor, provjereno je doprinose li prethodni prediktori jo$ uvijek objasnjenju
ukupne varijance kriterija. Ako je neki postao statisticki nevazan i ako vise nije imao znacajan
samostalan doprinos u objasnjenju varijance kriterija, mogao je biti izostavljen iz analize

(Petz i sur., 2012). Na kraju analize ostali su samo statisticki znacajni prediktori.

Provedeno je ukupno Sest hijerarhijskih regresijskih analiza kako bi se ispitala dodatna
vrijednost skupa prediktora ukljuc¢enih u drugom koraku (komunikacijska obiljezja) iznad i
izvan prediktora neverbalnih kognitivnih sposobnosti unesenog u prvom koraku za
objasnjenje varijabilnosti razli¢itih varijabli ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti djece sa PSA-

om.

Prva hijerarhijska regresijska analiza provedena je kako bi se ispitao doprinos
komunikacijskih obiljezja, povrh neverbalnih kognitivnih sposobnosti, u objasnjenju
varijabilnosti rje¢nicke raznolikosti djece sa PSA-om. U prvom koraku analize, u model je
uklju¢en prediktor Neverbalne kognitivhe sposobnosti koji nije znacajno doprinio

objasnjenju varijance kriterijske varijable, F(1) = 0,35, p = ,556 (tablica 15).

U drugom koraku, u model su dodatno ukljuc¢ena Cetiri prediktora komunikacijskih
obiljezja medutim ni oni nisu znacajno doprinijeli objasnjenju varijance kriterija (Funkcije
zdruZivanja paznje, B =,004,t = 2,01, p — n. s.; Raznolikost komunikacijskih funkcija, B = -,11,
t=-0,59, p — n.s.; Ulestalost komunikacije, B = -,09,t =-0,45, p — n.s. i Udio iniciranja, B = -
,09,t=-0,41,p —n.s.).
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Tablica15. Rezultati hijerarhijske regresijske analize koji pokazuju neznacajan doprinos

prediktora u objasnjenju varijance Rjec¢nicke raznolikosti u djece sa PSA-om (N = 30)

Model Prediktori B (B) SEB t AR? R? F change p
1 “Neverbalne 11(,11) 18 059 01 -02 036 556
sposobnosti

*p <,05, **p <,01, °Neverbalne kognitivhe sposobnosti

Druga hijerarhijska regresijska analiza provedena je kako bi se ispitao doprinos
komunikacijskih obiljezja, povrh neverbalnih kognitivnih sposobnosti, u objasnjenju
varijabilnosti udjela natuknica glagola u djece sa PSA-om. U prvom koraku analize u model
je uklju¢en prediktor Neverbalne kognitivne sposobnosti koji je znacajno doprinio
objasnjenju varijance kriterijske varijable, F(1)= 4,92, p = ,035 i objasnio 12 % varijance

kriterija (R? = ,12). Rezultati su prikazani u tablici 16.

U drugom koraku, u model su dodatno uklju¢ena cetiri prediktora komunikacijskih
obiljeZja medutim oni nisu znacajno doprinijeli dodatnom objasnjenju varijance kriterija
(Funkcije zdruZivanja paznje, B = ,004,t = 0,03, p — n.s.; Raznolikost komunikacijskih funkcija,
B =-01t=-008, p—n.s.,; Ucestalost komunikacije, B = -,03,t = -0,15, p — n. s. i Udio
iniciranja, B =-,03,t=-0,15,p —n.s.).

Tablica 16. Rezultati hijerarhijske regresijske analize koji pokazuju doprinos znacajnog

prediktora u objasnjenju varijance Udjela natuknica glagola u djece sa PSA-om (N = 30)

Model  Prediktor B (B) SEB t ARZ R? F change p

1 2Neverbalne

. -002(-,387) 0,001 -2,22* 15 ,12* 4,92 ,035
sposobnosti

*p <,05; °Neverbalne kognitivne sposobnosti

Treca hijerarhijska regresijska analiza provedena je kako bi se ispitao doprinos
komunikacijskih obiljezja, povrh neverbalnih kognitivnih sposobnosti, u objasnjenju
varijabilnosti udjela pojavnica glagola u djece sa PSA-om. U prvom koraku analize u model
je uklju¢en prediktor Neverbalne kognitivne sposobnosti koji je znacajno doprinio
objasnjenju varijance kriterijske varijable, F(1) = 5,70, p = ,024 i objasnio 14 % varijance
kriterija (R? = ,14). Visi rezultat neverbalnih kognitivnih sposobnosti povezan s je nizim

udjelom pojavnica glagola. Rezultati su prikazani u tablici 17.

U drugom koraku, u model su dodatno uklju¢ena cetiri prediktora komunikacijskih

obiljezja medutim oni nisu znacajno doprinijeli dodatnom objasnjenju varijance kriterija
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(Funkcije zdruzivanja paznje, B = ,25,t = 1,47, p — n. s.; Raznolikost komunikacijskih funkcija,
B=,22,t=1,27,p —n.s.; UcCestalost komunikacije, B = ,24,t = 1,33, p — n.s. i Udio iniciranja,
B=,16,t=0,83,p—n.s.).

Tablica 17. Rezultati hijerarhijske regresijske analize koji pokazuju doprinos znacajnog

prediktora u objasnjenju varijance Udjela pojavnica glagola u djece sa PSA-om (N = 30)

Model Prediktor B (B) SEB t AR?2  R?2  Fchange p
1 2Neverbalne -0,002 (-,41) 0,001 -2,39* 17  ,14* 5,70 ,024
sposobnosti

*p <,05; °Neverbalne kognitivhe sposobnosti

Cetvrta hijerarhijska regresijska analiza provedena je kako bi se ispitao doprinos
komunikacijskih obiljezja, povrh neverbalnih kognitivnih sposobnosti, u objasnjenju
varijabilnosti morfoloskog bogatstva glagola u djece sa PSA-om. U prvom koraku analize u
model je ukljucen prediktor Neverbalne kognitivne sposobnosti, koji nije znacajno doprinio

objasnjenju varijance kriterijske varijable, F(1) = 0,13, p > ,05.

U drugom koraku, u model su dodatno ukljuéeni prediktori Funkcije zdruzivanja
paznje, Raznolikost komunikacijskih funkcija, Uéestalost komunikacije i Udio iniciranja koje
su znacajno doprinijele objasnjenju varijance kriterija, F(4) = 8,08, p <,001. Ukupno, model
izdrugog koraka objasnio je 49 % varijance kriterijske varijable (R?=,49). Od svih prediktora
uklju¢enih u konacni model, znacajni prediktori bili su Ucestalost komunikacije (B =,90, p <
,01), Funkcije zdruZivanja paznje (B = ,45, p <,01) i Raznolikost funkcija (B = -,54, p <,05) dok
ostali prediktori nisu imali statisticki znacajan doprinos (p > ,05). Rezultati su prikazani u

tablici 18.
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Tablica 18. Rezultati hijerarhijske regresijske analize koji pokazuju doprinos prediktora u

objasnjenju varijance Omjera obli¢nica i natuknica glagola u djece sa PSA-om (N = 30)

Model Prediktori B (B) SEB t AR? R? F change p
1 “Neverbalne 4551 07) 002 036 ,005  -03 13 722
sposobnosti
2 Neverbalne 403 38) 001 245 13 49% 752 011
sposobnosti
oestalost  0,05(90) 01 446"
omunikacije
Funkcije
zdruzivanja 1,17(,45) ,36 3,27**
paznje
Razolkost  00s(,54) 02 2,74
unkcija
Udio 18 1,13
iniciranja

*p <,05, **p <,01; °Neverbalne kognitivhe sposobnosti

Peta hijerarhijska regresijska analiza provedena je kako bi se ispitao doprinos
komunikacijskih obiljezja, povrh neverbalnih kognitivnih sposobnosti, u objasnjenju
varijabilnosti morfoloskog bogatstva imenica u djece sa PSA-om. U prvom koraku analize u
model je ukljuc¢en prediktor Neverbalne kognitivnhe sposobnosti koji je znacajno doprinio
objasnjenju varijance kriterijske varijable Omjer obli¢nica i natuknica imenica, F(1) = 8,18, p
=,008, i objasnio 20 % varijance kriterija (R? = ,198). Rezultati su prikazani u tablici 19. Visi
rezultat Neverbalnih kognitivnih sposobnosti povezan je s ve¢im Omjerom obli¢nica i

natuknica imenica.

U drugom koraku, u model su dodatno ukljuc¢ena Cetiri prediktora komunikacijskih
obiljeZja medutim oni nisu znacajno doprinijeli dodatnom objasnjenju varijance kriterija
(Funkcije zdruzivanja paznje, B =,18,t = 1,09, p — n. s.; Raznolikost komunikacijskih funkcija,
B=,29,t=1,79, p —n.s.; Ucestalost komunikacije, B =,25,t = 1,42, p —n.s. i Udio iniciranja,
B=,29,t=1,64,p—n.s.).
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Tablica 19. Rezultati hijerarhijske regresijske analize koji pokazuju doprinos znacajnog

prediktora u objasnjenju varijance Omijera obli¢nica i natuknica imenica u djece sa PSA-om

(N = 30)

Model Prediktor B(B) SEB t AR? R? F change p
1 ®Neverbalne 0,004 (,05) 0,001 8,18** 23 ,198** 8,18 0,008
sposobnosti

**p <,01; ?Neverbalne kognitivne sposobnosti

Sesta hijerarhijska regresijska analiza provedena je kako bi se ispitao doprinos
komunikacijskih obiljezja, povrh neverbalnih kognitivnih sposobnosti, u objasnjenju
varijabilnosti prosjecne duljine iskaza u djece sa PSA-om. U prvom koraku analize u model
je uklju¢en prediktor Neverbalne kognitivhe sposobnosti koji nije znacajno doprinio

objasnjenju varijance kriterijske varijable, F(1) = 0,003, p = ,957.

U drugom koraku, u model su dodatno ukljuceni prediktori Funkcije zdruzivanja
paznje, Raznolikost komunikacijskih funkcija, Ucestalost komunikacije i Udio iniciranja, i oni
su znacajno doprinijeli objasnjenju varijance kriterijske varijable, F(2) = 3,47, p = ,046.

Ukupno, model iz drugog koraka objasnio je 15 % varijance kriterijske varijable (R? = ,145).

Od svih prediktora uklju¢enih u konaéni model, znacajan prediktor bile su samo
Funkcije zdruzivanja paznje (B = ,45, p < ,05), dok ostali prediktori nisu imali statisticki
znacajan doprinos (p > ,05). Vedi rezultat na varijabli Funkcije zdruzivanja paznje povezan s
vis$im rezultatom Prosje¢ne duljina iskaza. Rezultati hijerarhijske regresijske analize za ovu

kriterijsku varijablu prikazani su u tablici 20.
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Tablica 20. Rezultati hijerarhijske regresijske analize koji pokazuju doprinos prediktora u

objasnjenju varijance Prosje¢ne duljina iskaza u djece sa PSA-om (N = 30)

Model Prediktori B (B) SEB t AR? R? F change p
1 2Neverbalne ,00(,01) ,004 0,05 ,00 -,04 ,003 ,957
sposobnosti
2 Neverbalne 001(05) 004 028 20 15 693 014
sposobnosti
Funkcije
zdruzivanja 2,80 (,45) 1,06 2,63*
paznje
Raznoﬂhkost 08 0,42
funkcija
Uéestal.ost ) 02 0,11
komunikacije
Udio iniciranja -22 -1,09

*p <,05; °Neverbalne kognitivhe sposobnosti
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5. RASPRAVA

4.1. Ekspresivne jezi¢ne sposobnosti djece sa PSA-om

Jezi¢ne sposobnosti djece sa PSA-om kontinuirano zaokupljaju paznju istrazivaca
zbog znacajne varijabilnosti medu djecom s ovim poremecajem te neusuglasenih
zaklju¢aka o njihovu jezicnom razvoju. Dok brojna istraZzivanja upucuju na ujednaceno
kasnjenje u razvoju i leksickih i gramatickih sposobnosti, neka istrazivanja ukazuju na
specificna odstupanja koja se odituju u slabijim gramati¢kim sposobnostima u odnosu na

ekspresivni rjecnik.

Stoga je prvi problem ovog istrazivanja bio utvrditi jesu li gramaticka postignuca djece
sa PSA-om uskladena s ocekivanjima za odredenu velic¢inu rje¢nika. Skupina djece sa PSA-
om i skupina djece TR-a, izjednacene prema velicini rjecnika, usporedene su u udjelima

glagola, raznolikosti uporabe rijeci te morfoloskim i sintaktickim sposobnostima.

Pretpostavljalo se da ¢e djeca sa PSA-om, koja imaju istu veli¢inu rje¢nika kao djeca
TR-a, pokazivati smanjeni udio glagola, snizenu rjec¢nic¢ku raznolikost, nize morfolosko

bogatstvo i manju sintakticku slozenost.

5.1.1. Udio glagola

Skupina djece sa PSA-om usporedena je u udjelu natuknica i pojavnica glagola sa
skupinom djece TR-a izjednacenom prema velidini rjecnika. Raspon velic¢ine rjecnika
sudionika istrazivanja iznosio je od 150 do 440 rijeci. Odabrani su sudionici s ovim rasponom
jer okvirno taj raspon dogovara razdoblju jezicnog razvoja kada se ocekuje znacajnije
usvajanje glagola, a u tipicnom razvoju odgovara razdoblju nakon druge godine Zivota

(Bates i sur., 1994; Hrzica, 2007; Kovacevic i sur., 2007a).

Rezultati su pokazali da se djeca sa PSA-om statisticki znacajno ne razlikuju od djece
TR- jednake velicine rjecnika u udjelima razli¢itih glagola (natuknica) u spontanoj jezi¢noj

proizvodniji.

Prethodna istrazivanja takoder ne izvjestavaju o razlikama u udjelima glagola u djece

sa PSA-om u odnosu na kontrolne skupine. Medutim, ta su istrazivanja bila usmjerena
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pretezito na ranije faze leksi¢ckog razvoja, faze u kojima je veli¢ina rje¢nika manja od 100
rije¢i (Charman i sur., 2003; Luyster i sur., 2007; Rescorla i Sayfer, 2013). Ovo istraZivanja
potvrdilo je da tih razlika nema ni u kasnijem razdoblju, kada velic¢ina rje¢nika premasuje 100
rije¢i. U promatranom jezi¢cnom razdoblju, oko druge godine, u tipi¢nom razvoju hrvatskog
jezika uocava se tzv. glagolski brzac (Kovacevié i sur., 2007b). U rezultatima prethodnih
istraZivanja o tipicnom razvoju, bas kao i u rezultatima ovog istrazivanja, vidi se rezultat tog
brzaca — gotovo trecinu rijeci u rjec¢nickom sastavu ¢ine glagoli, i u djece sa PSA-om i u djece

TR-a (Hrzica, 2007; Popcevic i sur., 2024a).

Rezultati ovog istrazivanja razlikuju se od nekih istraZivanja koja upravo u ovom
razdoblju, kada se veli¢ina rjecnika proteze izmedu 100 i 400 rijedi, izvjesStavaju o manjem
udjelu glagola u rje¢ni¢ckom sastavu djece sa PSA-om u odnosu na normativna ocekivanja ili
udjele kontrolnih skupina (Rescorla i Safyer, 2013; Su i sur., 2018; Williams, 1993). Mogude
objasnjenje tih razlika u odnosu na ovo istrazivanje moze se pronadi ako se rezultate
istrazivanja sagleda u kontekstu tipologije jezika. Manji udjeli glagola u djece sa PSA-om u
mandarinskom jeziku (Su i sur., 2018) ukazuju na moguénost povezanosti obiljezja tog jezika
i zastupljenosti glagola u djece sa PSA-om. Dominantnost glagola u rje¢nickom sastavu u
tim jezicima obiljezje je njihova tipi¢nog razvoja po kojem se razlikuje od engleskog jezika
(Frank i sur., 2021; Tardif i sur., 1999). Mogude je da djeca sa PSA-om u fazi intenzivnog
usvajanja glagola upravo u takvim jezicima ne usvajaju glagole oc¢ekivanim intenzitetom kao
djeca TR-a. Kao jedan od razloga povecane zastupljenosti glagola u hrvatskom djecjem
jeziku isti¢e se morfoloska razgranatost glagolskog sustava hrvatskog jezika (Hrzica, 2007).
Zbog toga se u ovom istrazivanju dodatno istrazZilo pitanje morfoloskog bogatstva glagola

u djece sa PSA-om, a o tome Ce se izvijestiti kasnije.

Nadalje, glavnina istrazivanja izvjestava o rjec¢nickom sastavu djece sa PSA-om na
temelju izvjeséa roditelja (za pregled vidi Popcevi¢, 2022). lako su ljestvice koje popunjavaju
roditelji pouzdan izvor informacija o leksickom razvoju (Law i Roy, 2008), pa ¢ak i u djece sa
PSA-om (Nordahl-Hansen i sur., 2013, 2014), roditelji su se pokazali manje valjanim
procjenjivacima zastupljenosti glagola u rje¢nickom sastavu. Na primjer, roditelji prema
nekim istrazivanjima ne oznacuju pojedine glagole na listama rijeci iako ih njihova djeca TR-
a proizvode u spontanim jezi¢nim uzorcima (Tardif i sur., 1999). Moguce je da je i to jedan
od razloga zbog kojeg neka istrazivanja pronalaze smanjene udjele glagola u djece sa PSA-
om (npr. Rescorla i Safyer, 2013). Ipak, druga istrazivanja koja se oslanjaju na roditeljska
izvjieSc¢a ne pronalaze razlike u udjelima glagola u djece sa PSA-om u odnosu na kontrolne

skupine, a vjerojatno zbog toga Sto su pristranosti u oznacavanju glagola podjednako skloni
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i roditelji djece TR-a i djece sa PSA-om. Medutim, dodatna otegotna okolnost roditeljske
procjene rjecnika djece sa PSA-om jest razlikovanje stereotipne i spontane jezi¢ne
proizvodnje. Moguce je da neki roditelji na listama rijeci oznace i one rijedi koje dijete ne
upotrebljava spontano (npr. eholaliju) i tako precijene njegove leksicke sposobnosti.
Podatak o ocekivanom udjelu glagola u djece sa PSA-om i djece TR-a dobiven analizom
spontane jezicne proizvodnje u ovom istraZzivanju vaZzan je doprinos dosadasnjim

istrazivanjima jer ne ovisi o tudoj procjeni i jer odrazava samo fleksibilnu djecju proizvodniju.

Neki autori napominju da je za preciznije utvrdivanje razlika u leksickim
sposobnostima izmedu djece sa PSA-om i kontrolnih skupina potrebno razumjeti u kojoj
mjeri razlike u rezultatima proizlaze iz upotrijebljene metode procjene (Belteki i sur., 2022).
Naime, podaci o udjelima glagola dobiveni analizom spontane proizvodnje odraz su
uporabe glagola koja u djece sa PSA-om zbog komunikacijskih tesko¢a moze biti u
nesrazmjeru s usvojenom koli¢cinom glagola. Roditelji djece sa PSA-om cesto izvjestavaju da
primjecuju da dijete proizvede neku rije¢, ali je vrlo nesustavno i rijetko upotrebljava. Zbog
toga se pretpostavljalo kako bi djeca sa PSA-om mogla pokazivati smanjeni udio glagola u
spontanoj uporabi. Ipak, podjednak udio glagola procijenjen izravnom analizom djecje
proizvodnje u ovom istrazivanju pokazuje da se djeca sa PSA-om ne razlikuju od djece TR-a
ni u ,stvarnom” ili ,uporabnom” rjecniku ni u ,teoretskom”, koji poblize procjenjuju

roditeljske ljestvice u drugim istrazivanjima.

Premda se u nekim istrazivanjima izvjesStava o manjim udjelima specifi¢nih kategorija
glagola (Douglas, 2012) te manjoj zastupljenosti glagola u koje je utkana socijalna kvaliteta
(Jiménezisur.,, 2021), u ovom se istrazivanju udjeli glagola nisu analizirali na kvalitativnoj ve¢
samo kvantitativnoj razini. Ipak, ¢ini se kako potencijalno maniji udjeli specifi¢nih kategorija
glagola ne utjecu i na njihovu manju zastupljenost ukupno. Cilj buducih istraZivanja ostaje
provjeriti jesu li u ovom uzorku u jednakoj mjeri zastupljeni glagoli iz kategorija radniji,
promjene stanja, percepcije i komunikacijski glagoli, koji se u tipi¢cnom razvoju javljaju prije
druge godine, glagoli Zelje, osjecaja, stativni i apstraktni glagoli, koji se usvajaju oko druge
godine te deikticki glagoli i glagoli uzro¢nosti koji se usvajaju poslije druge godine

(Douglas, 2012).

Osim u raznolikosti uporabe glagola, ovim istraZzivanjem usporedene su skupine djece
sa PSA-om i djece TR-a u ucestalosti uporabe glagola, tj. pojavnicama glagola. Ovo je od
posebne vaznosti jer se upravo ucestalost uporabe glagola pokazala zna¢ajnom u tipi¢nom

usvajanju hrvatskog jezika (Kovacevi¢ i sur.,, 2007b). Osim toga, istrazivanje ucestalosti
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uporabe glagola doprinos je saznanjima o rje¢nickom sastavu djece sa PSA-om. Naime, kao
Sto je vel receno, rjec¢nicki sastav cesce se istrazuje ljestvicama na kojima roditelji oznacuju
rijeci koje dijete upotrebljava, a na taj nacin nije moguce dobiti uvid u to kojom ucestalosti
pojedine rijeci upotrebljava. S druge strane, uvid u to koliko se ¢esto neka rijec upotrebljava
u spontanoj jezi¢noj proizvodniji jedan je od najvaznijih podataka koji se tice uporabe jezika
(Tomasello, 2003). Zbog toga su djeca sa PSA-om i djeca TR-a ujednacena prema velicini
riecnika bila usporedena u udjelu pojavnica glagola. Rezultati su pokazali da medu
skupinama ne postoje znacajne razlike u ucestalosti kojom upotrebljavaju glagole,
potkrepljujuci tako malobrojne podatke iz literature (Wittke i sur., 2017). Djeca sa PSA-om
bas kao i djeca TR-a u promatranom razdoblju jezi¢nog razvoja proizvodila su prosje¢no 17
% glagola u odnosu na cjelokupnu jezi¢nu proizvodnju. Sljededi korak za bududa istrazivanja
jest utvrditi koje glagole djeca sa PSA-om upotrebljavaju najucestalije te razlikuju li se od
djece TR-a u ucestalosti uporabe pojedinacnih glagola. Pronadeno je da djeca sa PSA-om
upotrebljavaju znacajno manje tzv. socijalnih glagola, glagola koji se upotrebljavaju za
prizivanje paznje (npr. pogledaj, vidi, gledaj) i neke druge komunikacijske funkcije (Douglas,

2012; Jiménezisur., 2021; Tager-Flusberg, 1992).

U hrvatskom se jeziku prije navrSsene druge godine istiCe znacajan porast gramatickih
glagola u koje se ubrajaju i pomo¢ni glagoli (Katic¢i¢, 2000). Upravo se ucestalost pojavnica
glagola u rje¢nickom sastavu u ovom jezicnom razdoblju tumadi, medu ostalim, i
povecanom proizvodnjom tih glagola (Hrzica, 2007). Bududéi da u analizu pojavnica glagola
u ovom istrazivanju nisu uklju¢eni pomocni glagoli ostaje otvoreno pitanje usvajaju li djeca

sa PSA-om pomocne glagole u jednakoj mjeri kao djeca TR-a.

lako rezultati ovog istrazivanja nisu pokazali znacajna odstupanja u udjelu glagola u
odnosu na veli¢inu rjecnika, potvrdili su kasnjenje u leksickom razvoju djece sa PSA-om.
Prema izvjes¢ima roditelja, djeca sa PSA-om ovog istrazivanja usvojila su prosje¢no u dobi
od tri i pol godine rje¢nik koji veli¢inom odgovara dvogodisnjacima TR-a. Kao $to se to
navodi u literaturi (Lazenby i sur., 2016), i ovo istrazivanje potvrdilo je da se rani leksicki
razvoj djece sa PSA-om, unatoc¢ urednih kognitivnih sposobnosti, odvija uz kasnjenje. Ipak,
valja napomenuti da je kasnjenje u jezi¢noj proizvodnji jedan od prvih znakova koje roditelji
prepoznaju kao znak zabrinutosti za razvoj svog djeteta i zbog kojeg se obradaju
stru¢njacima (De Giacomo i Fombonne, 1998; Popcevic i sur., 2024b). Moguce je da su se
upravo zbog toga uglavnom samo roditelji takve djeca sa PSA-om odazvali na sudjelovanje

u ovom istrazivanju. To ostavlja moguénost da postoji i skupina djece sa PSA-om koja ne
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pokazuje takvo kasnjenje u jezicnom razvoju, ali nije u veéoj mjeri obuhvacena uzorkom

ovog istrazivanja.

Sveukupno, rezultati ovog istrazivanja pokazali su da u djece sa PSA-om uporaba
razli¢itih glagola, prema udjelima natuknica glagola, i ucestalost uporabe glagola, prema
udjelima pojavnica glagola, odgovara oc¢ekivanoj uporabi za usvojenu veli¢inu rje¢nika. Na
osnovu ovih rezultata zakljucuje se da, suprotno pretpostavkama, odnos udjela glagola i

veli¢ine rje¢nika u djece sa PSA-om odgovara tipi¢nom.

5.1.2. Rjecnicka raznolikost

Pored raznolikosti uporabe glagola, sljedece istrazivacko pitanje odnosilo se na
raznolikost uporabe svih vrsta rijeci. Skupina djece sa PSA-om i skupina djece TR-a
izjednacene veli¢ine rjecnika usporedene su u rjecnickoj raznolikosti. Rezultati su pokazali
da izmedu dvije skupine ne postoji statisticki znacajna razlika, odnosno da djeca sa PSA-om
upotrebljavaju rijeci raznolikoséu kojom se to ocekuje u odnosu na proucavanu veli¢inu

rie¢nika.

Rezultati su potvrdili i nadopunili dosadasnja istrazivanja koja izvjestavaju o rje¢nickoj
raznolikosti u djece sa PSA-om mjerama koje kriju odredena ograni¢enja (npr. omjer
razli¢nica i pojavnica, broj razli¢nica) (Eigsti i sur., 2007; Wittke i sur., 2017). Podaci o
rie¢nickoj raznolikosti dobiveni mjerama broja natuknica na okviru od sto pojavnica bili su u
visokoj korelaciji s podacima Indeksa rjecnicke raznolikosti, $to pokazuje da se u daljnjim
istrazivanjima moze pouzdano koristiti jedna od ovih mjera. Automatsko morfolosko
oznacavanje transkripata, unato¢ odredenim nedostacima u trenutacnoj fazi razvoja
programa Batchalign (Liu i MacWhinney, 2024), uvelike ubrzava, olaksava i omoguduje

provedbu CLAN-ova vocd programa za izracun mjere Indeksa rjecnicke raznolikosti na

morfoloski obradenim datotekama hrvatskog jezika.

Obrazac odnosa veli¢ine rje¢nika i raznolikosti uporabe rijeci upucuje na njihov tipi¢an
odnos te potvrduje da su pokazatelji leksickog razvoja, veli¢ina rjecnika i raznolikost

uporabe rijeci, u djece sa PSA-om uskladeni.
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5.1.3. Morfolosko bogatstvo

Hrvatski jezik pripada morfoloski vrlo razgranatim jezicima pa je i morfoloski razvoj u
njemu posebniji i vazniji za rani jezi¢ni razvoj u odnosu na engleski jezik. Ove znacajke poticu
interes za pitanjem kako djeca sa PSA-om odgovaraju izazovima usvajanja bogate
morfologije hrvatskog jezika. Ovo pitanje dodatno se istiCe i zbog mogudih drugacijih
odnosa leksi¢ckog i morfoloskog razvoja u hrvatskom jeziku (Kovacevic i sur., 1998; Cepanec
i Ljubesi¢, 2006). Pretpostavljalo se da bi djeca sa PSA-om s usvojenom odredenom masom

rije¢i mogla upotrebljavati manji broj razlicitih oblika tih rijeci.

Suprotno pretpostavkama, rezultati ovog istrazivanja pokazali su da djeca sa PSA-om
u promatranom razdoblju jezi¢nog razvoja, kada usvoje prosjecno 150 do 400 rijedi,
proizvode razli¢ite morfoloske oblike imenica i glagola kao $to to ¢ine djeca TR-a jednake
velicine rjecnika. Naime, skupina djece sa PSA-om nije se razlikovala znacajno od
dvogodisnjaka TR-a izjednacenih prema veliini rje¢nika ni u Omjeru obli¢nica i natuknica
glagola ni u Omijeru obli¢nica i natuknica imenica. Omjer obli¢nica i natuknica glagola bio
je nesto vedi nego Omijer obli¢nica i natuknica imenica u obje skupine istrazivanja, Sto
pokazuje da je morfoloska produktivnost o¢ekivano veca u kategoriji glagola. Moguce je da
i u djece sa PSA-om, unato¢ kasnjenju u jezicnom razvoju, morfologija ostaje ,netaknuta”
zbog vazne uloge koju ima kao nositeljica gramatickih informacija (Cepanec i Ljubesi¢,
2006). Morfoloske sposobnosti djece sa PSA-om uskladene s ocekivanjima s obzirom na
veli¢inu rje¢nika upucuju na tipican odnos morfoloske i leksicke sastavnice u djece sa PSA-

om.

Ovi podaci preklapaju se s dijelom podataka o odnosu leksickih i gramatickih
sposobnosti pronadenih u literaturi vezanoj uz engleski jezik (Charman, 2003; Condouris i
sur., 2003; Ellis Weismer i sur., 2011; Luyster i sur., 2007). Ipak, ovo istraZivanje vrijedan je
doprinos jer je ovaj odnos potvrdilo u djece sa PSA-om i u morfoloski razgranatom
hrvatskom jeziku. Nadalje, ovo istrazivanje jezi¢nih sposobnosti na temelju spontane jezi¢ne
proizvodnje dodatan je doprinos jer dopunjuje postojeca istrazivanja koja su odnose
leksickih i morfoloskih sposobnosti uglavhom promatrala na temelju podataka dobivenih
izvje$¢ima roditelja ili provedbom standardiziranih testova. Medutim, u nekim istrazivanjima
istice se da djeca sa PSA-om pokazuju vise poteskocéa u spontanoj jezi¢noj proizvodniji u
usporedbi s drugim, donekle neprirodnim i visoko strukturiranim metodama

standardizirane procjene (Thomas i sur., 2021). Rezultati ovog istrazivanja vrijedan su
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doprinos jer pokazuju da djeca sa PSA-om u prirodnim uvjetima spontano upotrebljavaju

razlicite morfoloske oblike usvojenih imenica i glagola.

Ipak, ovo istrazivanje bavilo se samo brojem upotrijebljenih razlic¢itih oblika rijedi, a ne
i pravilnosti tih oblika. Na primjer, jedno je dijete proizvelo oblike viak i viaki ili zeko i zeka i
oni su uracunani kao razliciti oblici. Mogucde je da se morfoloske teskoce djece sa PSA-om
ne razaznaju toliko u smanjenom broju raznolikih morfoloskih oblika rijeci koliko u
razumijevanje i uporabu odredene jezi¢ne strukture (Eigsti i sur., 2007). Na primjer, u
istrazivanju engleskog jezika jedna podskupina djece sa PSA-om s izrazenim gramatickim
teskodama nije se znacajno razlikovala od skupine djece sa PSA-om bez jezi¢nih teskoca na
standardiziranim testovima ekspresivnih i receptivnih jezi¢nih sposobnosti, neverbalnih
kognitivnih sposobnosti te ucestalosti rjecnicke proizvodnje, prosjec¢noj duljini iskaza i
atipi¢noj uporabi jezika (eholaliji i Zargonu) veé u znacajno vec¢em broju morfoloskih
pogresaka. Pretpostavka o morfoloskim pogreskama u jezi¢noj proizvodnji djece sa PSA-om
posebno bi mogla biti znacajna za hrvatski jezik. Naime, istrazivanjem jezi¢ne proizvodnje
dviju djevojcica sa PSA-om u hrvatskom jeziku pronadene su pogreske na ukupno 10 do 12
% pojavnica (lvsac Pavlisa i sur., 2017). Najcesée je to bio pogresan odabir flektivnih
morfema za oznacavanje gramatickih kategorija i to najé¢escée kategorija padeza kod imenica
i roda kod glagola. Autorice su zakljucile da morfoloska sloZzenost hrvatskog jezika moze
doprinijeti ¢es¢em javljanju morfoloskih i morfosintaktickih pogresaka na razini fleksije,
tvorbe i preopcéavanja jezi¢nih paradigmi u djece sa PSA-om koja usvajaju hrvatski jezik.
Moguce je da su se gramaticke teskoée u vidu morfoloskih pogresaka potencijalno javile i u
dijelu uzorka ovog istrazivanja, ali u ovom radu one nisu analizirane. Zbog toga daljnjim
istraZivanjima treba prosiriti spoznaje dobivene ovim istraZzivanjem te provjeriti jesu li
obli¢nice djece sa PSA-om proizvedene ispravno. Potencijalne pogreske svakako bi bilo
vazno sagledati i u kontekstu pogresaka koje Cine djeca TR-a u razdoblju intenzivnog

morfoloskog razvoja (Kuvac i Cviki¢, 2005).

Osim toga, ovim istrazivanjem morfolosko bogatstvo operacionalizirano je samo
jednom mjerom, Omjerom obli¢nica i natuknica. Pri tome je izracunan samo broj obli¢nica
imenica i glagola, ali ne i vrste oblicnica koje obje skupine proizvode. Narednim
istrazivanjem valja provjeriti oznacavaju li morfoloski djeca sa PSA-om sve gramaticke
kategorije kao i djeca TR-a. Detaljniji uvid u morfoloski razvoj mogao bi se dobiti i
primjenom drugih mjera, poput prosjecnog broja mini-paradigmi po broju natuknica i

iskaza (Katici¢, 2000) ili normalizirane prosjec¢ne velicine paradigme (Xanthos i sur., 2011).
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Nadalje, ovo istrazivanje uzorak djece sa PSA-om promatralo je kao jednu homogenu
skupinu dok suvremena istraZivanja ukazuju na razlicite jezicne podskupine u ovoj populaciji
(Kjelgaard i Tager-Flusberg, 2001; Song i sur., 2022; Wittke i sur., 2017). Tako se izdvaja
podskupina djece sa PSA-om koja pokazuje uredne leksicke i gramaticke sposobnosti,
podskupina koja pokazuju globalno niske i leksicke i gramaticke sposobnosti te podskupina
koja pokazuje samo teskoce u gramatickim sposobnostima uz uredne leksicke sposobnosti
(Wittke i sur., 2017). Bududi da su na samom pocetku pri formiranju uzorka djece sa PSA-om
ovog istrazivanja uklju¢ena uglavnom djeca ispodprosjecnih leksickih sposobnosti (prema
veli¢ini ekspresivnog rjecnika), iz ve¢ ranije spomenutih razloga, moguce je da se rezultati
ovog istrazivanja mogu generalizirati samo na jednu podskupinu. Pri tom se ne iskljucuje
moguénost drugacdijeg odnosa leksi¢kih i morfoloskih sposobnosti u drugim jezi¢nim

podskupinama djece sa PSA-om.

Na osnovu analiziranih morfoloskih sposobnosti djece sa PSA-om koja se ne razlikuju
od djece TR-a izjednacene veli¢ine rjecnika, ovim istrazivanjem zakljucuje se o tipicnom
odnosu leksickih i morfoloskih sposobnosti djece sa PSA-om. Ipak, odnos izmedu ovih
sastavnica valjalo bi sagledati i unutar pojedine skupine. Naime, istrazivanje engleskog
jezika pokazuje da povezanost izmedu veli¢ine rjecnika i gramaticke sloZzenosti u djece sa
PSA-om nije znacajna za razliku od skupine djece koja kasnije progovaraju (Ellis Weismer i
sur., 2011). U ovom istrazivanju povezanost rje¢nic¢ke raznolikosti i morfoloskog bogatstva
znacajna je samo u djece TR-a. Naime, pronadena je znacajna umjerena negativna korelacija
varijabli Udio natuknica i Omjer obli¢nica i natuknica imenica. Navedeno znaci da sudionici
TR-a s vec¢om rjecnickom raznolikosti proizvode manje razlic¢itih oblika imenica, i obratno.
Moguce je da je u promatranoj fazi jezicnog razvoja hrvatskog, oko druge godine,
usmjerenost na jacanje rie¢nika, odnosno Sirenje imenickog repertoara povezano s manjom
morfoloskom produktivnosti imenica. Ovakav obrazac opisan je u literaturi kao obiljezje
tipi¢nog razvoja hrvatskog jezika (Kovacevicisur., 2007c). Izostanak ove povezanosti u djece
sa PSA-om pokazuje potencijalne drugacije odnose leksickog i morfoloskog razvoja

imenica.

S druge strane, pronadena je znacajna povezanost Udjela pojavnica glagola i Omjera
obli¢nica i natuknica glagola u djece TR-a i PSA-a. U obje skupine oni sudionici koji ucestalije
proizvode glagole pokazuju i ve¢e morfolosko bogatstvo glagola. Odnos rje¢ni¢kog sastava
i morfoloskog razvoja u obje skupine cini se da slijedi isti obrazac te se poklapa s dostupnim

podacima o tipicnom jezicnom razvoju. Naime, pojava mini-paradigmi koje odrazavaju
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morfolosku produktivnost u dje¢jem jeziku preklapa se s porastom zastupljenosti glagola

(Katici¢, 2000).

U konacnici, u ovom istrazivanju promatrano je morfolosko bogatstvo djece sa PSA-
om u samo jednom uskom razdoblju jezi¢nog razvoja i to u samo jednoj tocki mjerenja. Kako
bi se moglo zakljucivati o razvojnim trendovima i obrascima jezicnog razvoja valjalo bi
zaklju¢ke ovog istrazivanja produbiti longitudinalnim istrazivanjem odnosa leksic¢kog i

morfoloskog razvoja.

Zaklju¢no, rezultati ovog istrazivanja koji nisu potvrdili razlike u morfoloskom
bogatstvu imenica i glagola izmedu djece sa PSA-om i djece TR-a jednake velicine rje¢nika

upuduju na tipi¢an odnos leksickih i morfoloskih sposobnosti u ovo klinickoj skupini.

5.1.4. Sintakti¢ka sloZenost

Sintakticki razvoj hrvatskog djecjeg jezika oko druge godine Zivota obiljezava
produktivnost koja se ocituje u proizvodnji dvoclanih i troclanih iskaza s kombinacijama
razli¢itih receni¢nih elemenata (Mildner i sur., 2019). Znacajan sintakticki skok u jezi¢noj
proizvodnji promatra se u sprezi s leksickim razvojem, odnosno usvojenom kriticnom
masom rijeci (Butler i sur., 2022; Condouris i sur., 2003; Ellis Weismer i sur., 2011; Foudon i
sur., 2007). Osim toga, povezuje se i sa Sirenjem funkcija za koje djeca u tom razdoblju
komuniciraju pa zbog toga pitanje sintaktickog razvoja postaje jo$ znacajnije u djece sa PSA-
om. Bududi da istrazivanja sintaktickih sposobnosti djece sa PSA-om uglavnom potjecu iz
engleskog jezika, ti se rezultati ne mogu izravno preslikati na hrvatski jezik zbog nesto
drugadijih obiljezja ovih dvaju jezika. Naime, u hrvatskom jeziku dopustaju se ispustanja
odredenih elemenata iskaza ako je informacija o njima sadrzana na razini morfologije u
drugim elementima iskaza. Redoslijed rijeci u recenici takoder moZe odstupati od
kanonskog tako da i dalje zadrzi isto znacenje. Osim toga, povezanost izmedu leksickog i
sintaktickog razvoja u hrvatskom jeziku i nekim drugim jezicima nije tako jasna kao sto je to
dokazano za engleski, morfosintakticki jednostavniji jezik (Cepanec i Ljubesi¢, 2006; Frank i

sur., 2021; Kovacevic i sur., 1998).

Zbog toga se istiCe potreba za istrazivanjem sintaktickih u odnosu na leksicke

sposobnosti u djece sa PSA-om koja usvajaju hrvatski jezik. Pretpostavljalo se da djeca sa
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PSA-om jednake veli¢ine rje¢nika kao dvogodisnja djeca TR-a, u rasponu od 150 do 400

rijeci, proizvode iskaze manje prosjecne duljine.

Kako bi se ova pretpostavka provijerila, skupina djece sa PSA-om i skupina mlade djece
TR-a bile su izjednacene prema velicini rjecnika te usporedene prema prosjecnoj duljini
iskaza koje proizvode. Rezultati istraZivanja pokazali su da se dvije skupine ne razlikuju u
prosjecnoj duljini iskaza, odnosno da djeca sa PSA-om proizvode iskaze one duljine kako se
to ocekuje za usvojenu kolicinu rijeci u ekspresivnom rje¢niku. Prosjecna duljina iskaza u
djece sa PSA-om iznosila je 1,59, a u djece TR-a 1,54. Ovakvi rezultati upucuju na tipi¢an
obrazac leksickih i sintaktickih sposobnosti djece sa PSA-om koji obiljezava uskladenost
leksickog i sintaktickog razvoja. Kao i u tipi¢nom razvoju, usvojena masa rijeci Cini se da sluzi
kao poluga sintaktickom razvoju djece sa PSA-om, osim Sto se u ovoj skupini to odvija
sporijim tempom (Foudon i sur., 2007). Rezultati se preklapaju s dijelom podataka
dosadasnjih istrazivanja koji pokazuju da su ispodprosjecne sintakticke sposobnosti djece
sa PSA-om ujednacene s ispodprosjecnim leksickim sposobnostima (Butler i sur., 2022;

Condouris i sur., 2003; Ellis Weismerisur., 2011).

Rezultati se ne podudaraju s rezultatima nekih drugih istrazivanja sintaktickog i
leksickog razvoja djece sa PSA-om, a razlog tome moze biti razina na kojoj se istrazuju
sintakticke sposobnosti. Naime, neka od istrazivanja koja usporeduju skupinu djece sa PSA-
om s kontrolnim skupinama izjednacenima prema ekspresivnim leksi¢kim sposobnostima
izvjeStavaju o nizim sintaktickim postignu¢ima djece sa PSA-om na ljestvici Indeksa
produktivne sintakse (Eigsti i sur., 2007). Za razliku od prosje¢ne duljine iskaza ta mjera
obuhvada detaljnija obiljezja uporabe razli¢itih morfosintakti¢kih struktura zbog cega i
pouzdanije odraZzava sintakticke sposobnosti sudionika istraZivanja. Potvrdeno je da
prosjecna duljina iskaza, posebice u djece s jezicnim poremecajima, ne odraZzava uvijek
stvarne gramaticke sposobnosti te ih Cesto precjenjuje u odnosu na rezultat na ljestvici
Indeksa produktivne sintakse (Condouris i sur., 2003; Scarborough i sur., 1991). Na primjer,
izmedu djece sa PSA-om i djece s Downovim sindromom nije bilo razlike u kronoloskoj dobi
i prosjecnoj duljini iskaza dok su u odredenim stadijima jezi¢nog razvoja djeca sa PSA-om
pokazala ukupno niza postignu¢a na ljestvici Indeksa produktivne sintakse, posebice
teskoée na podljestvicama pitanja i negacija (Tager-Flusberg i sur., 1990). Osim toga,
istrazivanja sintaktickih sposobnosti koja rabe mjeru prosjecne duljine iskaza u djece sa PSA-
om u engleskom i hrvatskom jeziku razlikuju se zbog toga $to u razli¢itim jezicima ta mjera
daje razli¢ite informacije, ovisno o tome kako se racuna. U engleskom jeziku najcesce se

racuna tako da se svaki iskaz razlomi na morfeme te se zbroj morfema podijeli s brojem
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iskaza. Izracun ove mjere u morfemima u engleskom jeziku, za razliku od hrvatskog i sli¢nih
jezika, daje drugaciju informaciju o sintaktickom razvoju jer se jezici razlikuju u broju
gramatickih morfema. Zbog toga se ova mjera racuna i u rijeima tako $to se broj rijeci
nekog transkripta podijeli s brojem iskaza. Ipak, u tom slucaju pokazuje samo prosjecan broj
rijeci u recenici, a u slucaju izracuna u morfemima pokazuje i bogatstvo morfoloski razlicitih
oblika, sposobnost tvorbe rijeci, sintakticku slozenost i sl. (Kuvac i Palmovi¢, 2007). Zbog
toga se prosjec¢na duljina iskaza smatra povrSnom mjerom sintaktickog razvoja, posebno u
hrvatskom jeziku u kojem se racuna u rije¢ima. Svakako bi stoga uz procjenu prosjecne
duljine iskaza detaljnije valjalo procijeniti slozenost sintakticke proizvodnje s obzirom na
vrste i raspon gramatickih konstrukcija sudionika ovog istrazivanja. Tako bi se
sveobuhvatnije moglo zakljucivati o sintaktickim sposobnostima djece sa PSA-om u

hrvatskom jeziku.

Nadalje, moguée je da se djeca sa PSA-om razlikuju od kontrolne skupine po
morfosintakti¢kim tesko¢ama koje se ne ocituju u duljini iskaza. Primjerice, u iskazu jedne
sudionice sa PSA-om, K. se igra balone u vrtice, uocavaju se morfosintakticke pogreske koje
ne narusavaju duljinu iskaza. Ovu pretpostavku potvrduje jedno istrazivanje u kojem se
izvjestava da se skupina djece sa PSA-om sa znacajnim gramatickim tesko¢ama ne razlikuje
od skupine djece sa PSA-om urednih jezi¢nih sposobnosti po prosje¢noj duljini iskaza vec
po znacajno vise gramatickih pogresaka (Wittke i sur., 2017). U talijanskom jeziku, koji kao i
hrvatski dopusta ispustanje zamjenica u ulozi subjekta kada je informacija o njima sadrzana
u morfoloskom nastavku glagola, djeca sa PSA-om ¢es$ce zamjenice mijenjaju s imenicama
te pokazuju tendenciju uporabe zamjenica i onda kada je njihova uporaba pragmaticki
redundantna (Mazzaggio i Shield, 2020). Ove specificne teskoce takoder se ne mogu uoditi
u prosjecnoj duljini iskaza ili, StoviSe, mogu rezultirati ve¢om duljinom iskaza. Te teskoce
potrebno je detaljnije analizirati jer, kao $to pokazuje i ovaj primjer, i neki drugi autori
objasnjavaju da su morfosintakticka obiljeZja u jezi¢noj proizvodnji djece sa PSA-om vise
povezana s njihovim sociokognitivnim i pragmatic¢kim tesko¢ama nego s jezi¢nim tesko¢ama

(Sukenik i Friedmann, 2018).

Pretpostavka kako bi djeca sa PSA-om mogla proizvoditi nepotpune recenice
ispustanjem rijeci, odnosno proizvoditi iskaze manje prosjecne duljine temeljila se na nekim
dosadasnjim istrazivanjima u engleskom jeziku (Bartolucci i sur., 1980; Roberts i sur., 2004;
Tager-Flusberg, 1989; Tek i sur., 2014). Naime, sintakticke redukcije koje su zamijec¢ene u tim

istrazivanjima, poput ispustanja pomocnih glagola i veznika te opéenito smanjena uporaba

zatvorenih vrsta rijeci, obiljezje je odstupanja u sintaktickom razvoju koje bi se moglo
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ocekivati i u djece sa PSA-om koja usvajaju hrvatski jezik. Moguce je da ta pretpostavka nije
potkrijepljena ovim istrazivanjem zbog faze u kojoj se sintakticka proizvodnja proucavala.
Naime, intenzivnija uporaba zatvorenih vrsta rijeci kao Sto su veznici, zamjenice i prijedlozi
ocekuje se u razdoblju jezicnog razvoja kada veli¢ina rje¢nika premasuje 400 rijeci (Bates i
sur., 1994; Kovacevi¢ i sur., 2007a). To je faza koja slijedi iza faze proucavane ovim
istraZivanjem. Zbog toga bi potencijalna odstupanja u sintaktickom razvoju valjalo istraziti i

u kasnijem razdoblju jezi¢nog razvoja.

Ovo istrazivanje bilo je usmjereno na razdoblje u kojem se zapaza intenzivnije
usvajanje glagola zbog toga sto se znacajan sintakticki skok u jezi¢noj proizvodnji povezuje
ne samo s povecanjem veli¢ine cjelokupnog rjecnika vecé i sa sve vecom zastupljenosti
glagola (Katici¢, 2000). Bududi da zastupljenost glagola u rje¢nickom sastavu u djece sa PSA-
om u ovom istrazivanju nije znacajno odstupala od tipi¢nog razvoja, ocekivano je da se
znacajno ne razlikuje ni u duljini iskaza. Ipak, moguce je da se znacaj zastupljenosti glagola
moze zamijetiti u ranijem razdoblju sintaktickog razvoja. Naime, u jezi¢noj proizvodnji u dobi
od 1;06 do 2;00 javljaju se dvoclani iskazi u kojima upravo glagoli ¢ine okosnicu ranih
sintaktickih konstrukcija, naj¢esée u kombinaciji subjekta i glagola, glagola i objekta, glagola
i dopune, glagola i priloga, subjekta i dopune, priloga ili glagola te upitne rijeci i glagola
(Mildner i sur., 2019). U ovom pak razdoblju moguce je da je vec usvojena kriticna masa
glagola potrebna za pomak u sintaktickom razvoju s jednoclanih na dvoclane iskaze. Drugim
istraZivanjima valjalo bi provjeriti povezanost zastupljenosti glagola i prosje¢ne duljine

iskaza u djece sa PSA-om u ranijem jezi¢nom razdoblju, prije druge godine.

Pitanje povezanosti zastupljenosti glagola i duljine iskaza postaje jos relevantnije ako
se uzme u obzir da je u ovom istrazivanju pronadena statisticki znacajna pozitivna
povezanost izmedu ucestalosti proizvodnje glagola i prosjecne duljina iskaza samo u djece
TR-a. Sudionici TR-a koji proizvode ¢esée glagole proizvode i iskaze veée prosjecne duljine,
$to upucuje na to da u tipi¢nom razvoju napredak u sintaktickom razvoju ide u sinergiji s

uCestalosti uporabe glagola. S druge strane, izostanak ove povezanosti u skupini djece sa

PSA-om pokazuje da odnos leksicke i sintakticke sastavnice ne nalikuje posve tipicnom.

Nadalje, pronadena je i pozitivna znacajna povezanost u djece TR-a izmedu rje¢nicke
raznolikosti i prosje¢na duljine iskaza. Sudionici TR-a koji pokazuju veéu rjecnicku
raznolikost proizvode i dulje iskaze. Ovi podaci u skladu su s podacima iz literature kojima
se naglasava medusobna povezanost leksickog i gramatickog razvoja (Goodman, 1997) te

da bogatiji rjecnik doprinosi sintaktickom razvoju. Medutim, izostanak ove povezanosti u
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djece sa PSA-om pokazuje da neki pokazatelji leksicko-sintaktickih odnosa u djece sa PSA-
om u hrvatskom jeziku nisu posve istovjetni promatranim odnosima u tipi¢cnom razvoju. Ipak,
pretpostavku ovog istrazivanja, o odnosu veli¢ine rjec¢nika i sintaktickih sposobnosti, valjalo

bi dodatno provjeriti ispitivanjem njihove povezanosti unutar obiju skupina.

Sli¢no kao i kod morfoloskih sposobnosti, moguce je da su sintakticke sposobnosti u
nesrazmjeru s leksickim sposobnostima samo u nekih specifi¢nih podskupina djece sa PSA-
om. Istrazivanja takav profil opisuju u podskupini ¢ije su leksi¢ke sposobnosti uskladene s
ocekivanjima za kronolosku ili mentalnu dob (Brynskov i sur., 2017; Eigsti i sur., 2007; Rapin
i Dunn, 2003; Schaeffer i sur., 2023; Tager-Flusberg i Joseph, 2003; Wittke i sur., 2017). U
uzorku ovog istrazivanja veli¢ina rje¢nika samo jedne sudionice sa PSA-om bila je u skladu
s ocekivanjima za dob, a na razini skupine djece sa PSA-om veli¢ina rje¢nika odstupala je i
od ocekivanja za mentalnu dob. To znaci da potencijalna podskupina s nesrazmjerom
izmedu leksickih i sintaktickih sposobnosti gotovo uopcée nije bila zastupljena u uzorku ovog
istraZivanja. Zbog toga bi odnos velicine rjecnika i sintaktickih sposobnosti valjalo istraziti
specificno u podskupini djece sa PSA-om koja se prema veli¢ini rje¢nika ne razlikuju
znacajno u kronoloskoj ili mentalnoj dobi od djece TR-a. Rezultati pak ovog istraZivanja, u
kojem su leksicke i sintakticke sposobnosti ujednacene, mogu se ograniciti na podskupinu
djece sa PSA-om koja pokazuju ispodprosjecne leksicke sposobnosti, odnosno skupinu koja

pokazuje ujednaceno kasnjenje na svim jezi¢nim sastavnicama.

Nadalje, skupina sa PSA-om u ovom istrazivanju bila je znacajno starija nego skupina
TR-a ujednacena prema velicini rje¢nika. IstraZivanja pokazuju da upravo dob moze biti
znacajan ¢imbenik koji modulira sintaktic¢ki napredak, i to u vecoj mjeri nego morfoloski
(Frank i sur., 2021). Moguce je da u skupini djece sa PSA-om dob, zajedno s veli¢inom
riecnika, doprinosi proizvodniji iskaza jednake duljine kao u mlade djece TR-a. To je dodatni
poticaj za istrazivanje odnosa leksickih i sintakti¢kih sposobnosti u djece sa PSA-om diji je

rie¢nik velicinom ujednacen s rje¢nikom kronoloskih vrinjaka.

Zaklju¢no, ovo istrazivanje potvrdilo je da se ni u gramatickim sposobnostima ni u
rie¢nickoj raznolikosti djeca sa PSA-om ne razlikuju znacajno od djece TR-a izjednacene
prema veli¢ini rjecnika. Unato¢ opisanim metodoloskim nedostatcima ovog istrazivanja,
rezultati upuduju na stajaliSte da djeca sa PSA-om u ranoj dobi pokazuju kasnjenje u
jezi¢nom razvoju uz tipi¢an profil i uskladen odnos izmedu veli¢ine rjecnika i gramatickih

sastavnica (Gernsbacher i sur., 2016; Jarrold i sur., 1997). Cini se da proces usvajanja jezika
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u djece sa PSA-om, jednako kao u djece TR-a, ukljucuje istovremeno usvajanje i njegovih

leksickih i morfosintaktickih svojstava (Li i sur., 2023; Tomasello, 2003).

5.2. Doprinos komunikacijskih obiljezja u objasnjenju varijabilnosti jezi¢nih

sposobnosti u djece sa PSA-om

Unato¢ opisanom kasnjenju u leksickom i gramatickom razvoju u vecine djece sa PSA-
om, medu razli¢itom djecom uocava se interindividualna varijabilnost u jezi¢nim
sposobnostima. Taj problem usmjerava znanstvena promisljanja i ciljeve istrazivanja k
razlic¢itim pokusajima objasnjenja te varijabilnosti. Do danas je kontroverzno pitane jesu li
srzna obiljezja ovog poremecdaja povezana s jezi¢nim ishodima djece sa PSA-om. Bududi da
se radi o klini¢koj skupini u kojoj se stupanj izraZzenosti specificnih obiljezja proteze duz
spektra ovog poremecaja, upravo se stupanj izrazenosti simptoma (izracunan prema
rezultatu ADOS-a-2) dovodi u odnos s raznolikosti jezi¢nih sposobnosti (Ellis Weismer i
Kover, 2015; Song i sur., 2022). Osim toga, dokazano je da varijabilnosti u vjestinama
zdruzene paznje i teorije uma mogu predvidjeti varijabilne jezi¢ne ishode (Foudon i sur.,
2007; Goldberg i Abbot-Smith, 2021). Malobrojan je pak dio istraZivanja usmjeren na
komunikacijska obiljezja, na primjer raznolikost i zastupljenost odredenih komunikacijskih
funkcija te wucestalost komunikacije. Stoga se naglasava da obiljezja verbalnih
komunikacijskih funkcija u odnosu na jezi¢ne ishode valja istraziti detaljnije i sveobuhvatnije
(LeGrand isur., 2021). Pretpostavka da naruseni obrazac funkcija za koje komuniciraju djeca
sa PSA-om moze nepovoljno utjecati na njihov jezi¢ni razvoj proizlazi iz pristupa koji

naglasavaju da komunikacijske funkcije pokrecu usvajanje jezika (Hoff, 2018).

Na ovom stajalistu temeljio se drugi problem ovog istrazivanja, a odnosio se na
doprinos komunikacijskih obiljezja djece sa PSA-om u objasnjenju varijabilnih jezi¢nih
sposobnosti, specificno rjecnicke raznolikosti, zastupljenosti glagola u rje¢nickom sastavu,
morfoloskog bogatstva i sintakticke slozenosti. Komunikacijska obiljezja uvrstena su u model
hijerarhijske regresijske analize kao prediktori, a obuhvadali su udio komunikacijskih funkcija
zdruzivanja paznje, raznolikost komunikacijskih funkcija, ucestalost komunikacije i udio
iniciranja komunikacije. Dodatno, kako bi se kontrolirao utjecaj neverbalnih kognitivnih
sposobnosti uvrsten je u model i standardizirani rezultat na podljestvici Vidno opazanje

Mulleninih ljestvica ranog ucenja.
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5.2.1. Doprinos komunikacijskih obiljeZja u objasnjenju varijabilnosti riecnicke raznolikosti

Suprotno ocekivanjima, rezultati su pokazali da ni jedna od varijabli komunikacijskih
obiljezja ni neverbalne kognitivne sposobnosti ne predvidaju znacajno rjecnicku raznolikost
djece sa PSA-om. Ovi rezultati ne preklapaju se ni s rezultatima malobrojnih istrazivanja koja
su istrazivala specificno ovaj odnos (Rollins, 1999; Rollins i sur., 2022) ni s onima koja su
promatrala povezanost s opéim leksickim sposobnostima, tj. veli¢inom ekspresivnog

riecnika (Drew i sur., 2007; Maljaars i sur., 2011).

Moguce je da su neka od komunikacijskih obiljezja povezana s rjec¢ni¢kom raznolikosti
u djece sa PSA-om koja imaju slabije kognitivne sposobnosti. Naime, u ovom su istrazivanju
neverbalne kognitivne sposobnosti sudionika bile u okviru prosje¢nih postignuéa dok su
prethodna istrazivanja potvrdila povezanost udjela funkcija zdruZivanja paznje i raznolikosti
funkcija s rje¢nickom raznolikosti u djece sa PSA-om koja pokazuju snizene kognitivne

sposobnosti (Maljaars i sur., 2011; Rollins i sur., 2022).

Nadalje, moguce je da je odnos komunikacijskih obiljeZja i rjecnicke raznolikosti
izrazeniji u ranijoj dobi, prvenstveno izmedu neverbalnih nacdina komunikacije i pocetka
usvajanja i upotrebe rije¢i. Na primjer, neka su istrazivanja pokazala da teskoce
deklarativnog pokazivanja znacajno predvidaju raznolikost uporabe rijeci djece sa PSA-om
(Okciin-Akgamus i sur., 2017). Druga su istrazivanja odnos komunikacijskih obiljeZja i
leksickih sposobnosti pronasla u djece sa PSA-om u ranijoj dobi i s nizim jezi¢nim
sposobnostima nego S$to su bili sudionici ovog istrazivanja (npr. Drew i sur., 2007; Rollins,
1999). | istrazivanja djece TR-a pokazuju da su komunikacijske sposobnosti u ranijem
razdoblju komunikacijskog razvoja, prije druge godine, povezane s kasnijim leksickim

sposobnostima (Dale, 1980; Ninio i sur., 1994; Rollins i Snow, 1998; Snow i sur., 1996).

Osim toga, postoje indikacije o povezanosti razli¢itih obiljeZja komunikacije s
ekspresivnim jezi¢nim sposobnostima tek u djece sa PSA-om s vedim stupnjem izraZenosti
simptoma (Drew i sur., 2007). Moguce je da komunikacijska obiljezja djece sa PSA-om tek u
interakciji s izraZenijim odstupanjima u reciprocnosti u socijalnoj interakciji, neverbalnoj
komunikaciji i repetitivnim i stereotipnim ponasanjima doprinose objasnjenju jezi¢nih
sposobnosti. U spomenutom istrazivanju Drew i suradnika (2007) proveden je Dijagnosticki
intervju za autizam (ADI-R), a u ovom istrazivanju Opservacijski protokol za dijagnostiku

autizma (ADOS-2). Zbog toga nije moguce direktno usporediti skupine prema stupnju

izrazenosti simptoma te utvrditi je li uzorak ovog istrazivanja sli¢niji njihovu s manjim
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stupnjem izrazenosti simptoma. Ipak, u skupini ovog istrazivanja vecina sudionika (77 %)
pokazivala je umjeren i visok stupanj prisutnosti simptoma, §to umanjuje vjerojatnost da
zbog slabijeg stupnja izrazenosti simptoma izolirano komunikacijska obiljeZja ne

objasnjavaju leksicke sposobnosti.

Osim toga, istraZivanja potvrduju prediktivan znacaj komunikacijskih obiljezja za
velic¢inu ekspresivnog rjecnika i ekspresivne leksicke sposobnosti mjerene standardiziranim
testovima i ljestvicama (npr. Drew i sur., 2007; Maljaars i sur., 2011). Ovo pak istrazivanje
promatralo je doprinos komunikacijskih obiljezja rjecnickoj raznolikosti u spontanim
jezi¢nim uzorcima. Moguce je da komunikacijske sposobnosti djece sa PSA-om znacajnije
predvidaju usvajanje novih rijeci i tempo rasta velicine rjecnika, $to su pokazala prethodna
istrazivanja, a ne i raznolikost uporabe tih rijeci u specificnom kontekstu, sto je pokazalo ovo

istrazivanje.

5.2.2. Doprinos komunikacijskih obiljeZja u objasnjenju varijabilnosti glagola u rjecnickom

sastavu

Zanimanje za usvajanje i udjele glagola u rje¢ni¢ckom sastavu djece sa PSA-om proizlazi
iz saznanja o povezanosti uporabe razlic¢itih kategorija glagola i specifi¢nih komunikacijskih
funkcija s jedne strane (Douglas, 2012) i narusenog obrasca funkcija za koje komuniciraju
djeca sa PSA-om s druge strane. Polazedi od pretpostavke da je rje¢nicki profil djece sa PSA-
om oblikovan dijelom i teskodama socijalne komunikacije (Haebig i sur., 2021),
pretpostavljalo se kako razli¢ita komunikacijska obiljezja djece sa PSA-om doprinose
objasnjenju zastupljenosti glagola u rje¢nickom sastavu. Suprotno ocekivanjima, rezultati
istrazivanja pokazali su da nijedna varijabla komunikacijskih obiljeZja djece sa PSA-om ne
objasnjava znacajno ni Udio natuknica glagola ni Udio pojavnica glagola. Znacajan je s
druge strane doprinos neverbalnih kognitivnih sposobnosti ispitanih sposobnostima
vidnog opazanja. Iznenadujude, visi rezultat neverbalnih kognitivnih sposobnosti bio je
povezan s nizim udjelom glagola. To je u suprotnosti s podacima u literaturi koji pokazuju
da naprednije kognitivne sposobnosti olak$avaju usvajanje glagola (Halford i sur., 1998) ili
pak da se u djece sa PSA-om ne pronalazi povezanost neverbalnih kognitivnih sposobnosti
i udjela glagola u ranim stadijima leksickog razvoja (Haebig i sur., 2021). Rezultati ovog
istrazivanja potvrdili su pak rezultate drugih istrazivanja koja pokazuju da dobre kognitivne

sposobnosti djece sa PSA-om ne podrazumijevaju izravno i dobre jeziéne sposobnosti, i
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obratno (Schaeffer i sur., 2023). Tomasello (1992) isti¢e da su za razvoj jezi¢nih sposobnosti
vaznije sociokognitivne sposobnosti od kognitivnih, a moguce je da to dolazi do posebnog
izrazaja u djece sa PSA-om. Usvajanje glagola Cesto je isprepleteno s razumijevanjem da je
nedije djelovanje potaknuto uvjerenjima i zeljama (Douglas, 2012). Cak je i za imitativno
usvajanje glagola potrebno odgovarajuce razumijevanje perspektive drugih i njihovih
namjera (Tomasello, 1992a). Moguce je stoga da neke druge osobitosti djece sa PSA-om,
poput tesko¢a u razumijevanju namjera drugih, mogu bolje objasniti zastupljenost
odredene vrste glagola u rje¢nickom sastavu djece sa PSA-om (Parish-Morris i sur., 2007)

nego proucavana komunikacijska obiljezja.

Valjalo bi provjeriti jesu li u ovom uzorku i nize kognitivne sposobnosti povezane s
vecim jezi¢nim kasnjenjem, odnosno sa starijom djecom sa PSA-om. U nekim su naime
istrazivanjima starija djeca sa PSA-om s najveéim jezicnim kasnjenjem proizvela najvise
udjele glagola ukazujuéi na to da uz neverbalne kognitivne sposobnosti i dob moze imati
znacajnu ulogu u objasnjenju udjela glagola (Jiménezisur., 2021). Osim toga, bilo bivazno
ovaj rezultat provjeriti Sirim rasponom neverbalnih kognitivnih sposobnosti, a ne samo
vizuoperceptivnim sposobnostima. Zahtjevnost usvajanja glagola proizlazi iz konceptualne
sloZzenosti ovih vrsta rijeci jer najées¢e ne oznacavaju konkretne stvari ili entitete koji se
mogu percipirati u fizickom svijetu ve¢ oznacavaju radnje, dogadaje ili stanja te odnose

medu vrsiteljima, objektima i neperceptivnim obiljezjima (Douglas, 2012).

Bududi da se u literaturi ne nalazi istrazivanja koja su izravno promatrala doprinos
proucavanih komunikacijskih obiljezja specifi¢no usvajanju glagola, ni dobiveni podaci ne
mogu se staviti u kontekst drugih istrazivanja. Medutim, u kontekstu istraZivanja koje
upucuje na odnos povecanja raznolikosti funkcija oko druge godine i porasta pojavnica i
razlicnica glagola u tipi¢nom razvoju hrvatskog jezika (Hrzica, 2007), moze se zakljuciti da se
rezultati ovog istrazivanja djece sa PSA-om ne uklapaju u takva ocekivanja. Suzen raspon od
samo Cetiri funkcije za koje komuniciraju neka djeca sa PSA-omi Siri raspon od deset funkcija
za koje komuniciraju druga djece sa PSA-om, ne objasnjava ucestalost uporabe i raznolikost

glagola u njihovu rje¢ni¢ckom sastavu.

lpak, pretpostavlja se da bi obiljezja socijalne komunikacije djece sa PSA-om mogla
potencijalno objasniti zastupljenost pojedine vrste glagola, npr. onih koji imaju visok stupanj
socijalne kvalitete, ali ne istovremeno i njihov broj opéenito (Jiménez i sur., 2021).
Pronadeno je da djeca sa PSA-om upotrebljavaju znacajno manje glagola koji se

upotrebljavaju za prizivanje paznje (npr. pogledaj, vidi, gledaj), a cesée upotrebljavaju
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glagole kojima izrazavaju zelje (npr. hocu, Zelim) (Tager-Flusberg, 1992), sto upucuje na
povezanost funkcija za koje komuniciraju i zastupljenosti specificne vrste glagola u njihovu
rjecniku. Bududi da funkcije zdruZivanja paznje i raznolikost funkcija ne objasnjavaju ni
sveukupnu raznolikost glagola ni ucestalost njihove uporabe, narednim istraZivanjem

trebalo bi provjeriti raznolikost uporabe glagola za pojedine funkcije.

Istrazivanja pokazuju da se prediktori jezicnog razvoja mogu mijenjati s dobi
(Shumway i Wetherby, 2009) pa je moguce da je izmedu komunikacijskih obiljezja i
riecnickog sastava, kao i u slucaju socijalnih vjestina, ta veza slaba i opada s vr.emenom
(Bennett i sur., 2015). Toth i sur. (2006) pojasnjavaju da vjestine zdruZene paznje mogu biti
dio "pocetnog seta" sposobnosti vaznih za rani jezi¢ni razvoj, ali ih zatim istiskuju druga
razvojna postignuca koja poticu daljnji rast. Moguce je da u ovoj dobi za usvajanje postaje
vazniji mehanizam sintaktickog mapiranja (engl. syntactic bootstrapping) koji podrazumijeva
da jezi¢ni kontekst u kojem se glagol pojavljuje omogucuje razumijevanje znacenja i
usvajanje glagola (Gleitman, 1990; Shulman i Guberman, 2007). Utvrdeno je da se djeca sa
PSA-om oslanjaju na ovaj mehanizam u zadacima ucenja novih glagola ¢ak i bez vizualnih
referenata i socijalnog konteksta (Horvath i sur., 2018). Stovige, &ini se da su u tome
uspjesnija u situacijama koje zahtijevaju manje socijalne paznje (Arunachalam i Luyster,

2016).

Rezultati ovog istrazivanja, prema kojima komunikacijska obiljezja ne objasnjavaju ni
rie¢nicku raznolikost ni udjele glagola u rje¢nickom sastavu u djece sa PSA-om, mogu se
interpretirati sa stajalista da djeca sa PSA-om ne koriste nuzno u istoj mjeri iste rute usvajanja
rijeci kao djeca TR-a. Neki autori naglasavaju da djeca sa PSA-om usvajaju rijeci u manjoj
mjeri u epizodama zdruzene paznje, a u vecoj se mjeri oslanjaju na imitaciju (Baron-Cohen i
sur., 1997). Drugi napominju kako uredne neverbalne kognitivne sposobnosti neke djece sa
PSA-om omogucuju usvajanje jezika kompenzacijskim putevima koji uklju¢uju dobre
sposobnosti mehanickog ucenja i asocijativnog povezivanja (Bloom, 2000). Takav nacin
uéenja mogao bi doprinijeti razli¢itim pogreskama uporabe rijeci (npr. u situacijama
zahtijevanja uporaba fraze evo ti umjesto daj mi) i sporijem tempu usvajanja rijeci, ali ne i
raznolikosti uporabe rijeci. Ipak, valja imati na umu da je ovom analizom prouc¢ena samo
varijabilnost u udjelima glagola medu razli¢itom djecom unutar skupine sa PSA-om, a
bududim istrazivanjem valjalo bi ustanoviti koji je doprinos komunikacijskih obiljezja
objasnjenju kasnjenja u usvajanju glagola i u kojoj mjeri objasnjavaju raznolikost udjela

glagola unutar skupine TR-a.
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5.2.3. Doprinos komunikacijskih obiljezja u objasnjenju varijabilnosti morfoloskog

bogatstva

Rezultati su pokazali da varijable Ucestalost komunikacije, Funkcije zdruzivanja paznje
te Raznolikost funkcija predvidaju morfolosko bogatstvo glagola, objasnjavajuci ukupno 49
% varijance Omjera obli¢nica i natuknica glagola djece sa PSA-om. S vis§im omjerom
obli¢nica i natuknica glagola bila je povezana veda ucestalost komunikacije, visi udio
komunikacijskih funkcija zdruzivanja paznje te manja raznolikost funkcija. Neverbalne

kognitivne sposobnosti nisu bile povezane s morfoloskim bogatstvom glagola.

S druge strane, neverbalne kognitivne sposobnosti znacajno su predvidjele
morfolosko bogatstvo imenica. Vise neverbalne kognitivhe sposobnosti bile su povezane s
vec¢im Omjerom obli¢nica i natuknica imenica. Komunikacijska obiljeZja nisu se pokazala

znacajnim ¢imbenikom u predvidanju morfoloskog bogatstva imenica.

Ovi rezultati vazan su doprinos jer izdvajaju obiljeZja koja doprinose objasnjenju
varijabilnosti specificno morfoloskih sposobnosti djece sa PSA-om. Takvih istrazivanja
nedostaje u morfoloski razgranatim jezicima, a upravo su za njih takva istrazivanja izrazito
vazna jer u njima morfologija od ranih pocetaka usvajanja jezika ima znacajnu ulogu. lako
mnoga istrazivanja opisuju morfoloske teskocée djece sa PSA-om (npr. Brynskov i sur., 2016;
Eigsti i sur., 2011; Park i sur., 2012), ne nalazi se podataka koji konkretno opisuju doprinos
komunikacijskih obiljezja njihovim morfoloskim sposobnostima. Zbog toga je otezano i
rezultate ovog istrazivanja staviti u kontekst dosadasnjih istrazivanja. Ipak, rezultati su u
skladu s istrazivanjima koja su pokazala doprinos razli¢itih komunikacijskih obiljezja opcim
jezi¢nim sposobnostima djece sa PSA-om mjerenih standardiziranim jezi¢nim testovima
(Bono i sur., 2004; Charman, 2003; Drew i sur., 2007; Sigman i sur., 1999). Iz tih istrazivanja
kao znacajna obiljeZja povezana s jezicnim sposobnostima izdvojila su se ucestalost

zapocinjanja komunikacije i ucestalost komunikacijskih funkcija zdruzivanja paznje.

| ovo istrazivanje potvrdilo je da su ove varijable najznacajnije u objasnjenju
morfoloskog bogatstva glagola uz dodatan doprinos raznolikosti komunikacijskih funkcija.
Djeca sa PSA-om koja su ucestalo sudjelovala u komunikaciji, i zapocinjala i odgovarala na
tude komunikacijske inicijative, proizvodila su veci broj razli¢itih oblika glagola. Moguce je
da ucestalije komunikacijske prilike potic¢u bogatiji morfoloski unos okoline i tako doprinose
usvajanju i uporabi razli¢itih glagolskih oblika. U¢estala komunikacija moze se povezati i sa

¢esé¢im mogucnostima preoblikovanja iskaza i samoispravljanja uslijed komunikacijskih
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nesporazuma, $to doprinosi usvajanju i uévrscivanju razli¢itih gramatickih oblika (Tomasello,
1992b). Ucestalija komunikacija vjerojatno podrazumijeva i vedi raspon onoga o ¢emu se
razgovara — o sadasnjosti i proslosti, o sebi i o drugima. To pak podrazumijeva uporabu
glagola u razli¢itim oblicima — u prezentu i perfektu, u prvom, drugom i tre¢em licu.
Primjerice, kod jednog sudionika sa PSA-om s velikim morfoloskim bogatstvom, natuknica
glagola pricati javlila se vie puta i to u razli¢itim oblicima — u sadasnjem i proslom vremenu,

u prvom i tre¢em licu jednine te infinitivu, $to se vidi u primjeru ispod.

*CHI: (h)oces pricat(i)?
*CHI: ja sam pricao na telefon.

*CHI: George prica.

Sudionici sa PSA-om s vec¢im morfoloskim bogatstvom proizvodili su glagole u
prezentu, perfektu, futuru, imperativu i infinitivu te oblike u razli¢itim licima jednine i
mnozine. Sudionici s najve¢im morfoloskim bogatstvom proizveli su prosjec¢no 2,5 razlicita
oblika po natuknici glagola, s najvise 5 razlicitih oblika u opoziciji jedne natuknice. Sudionici
s najmanjim morfoloskim bogatstvom proizveli su prosje¢no 2,2 razli¢ita oblika po natuknici

glagola, s najvise 2 — 3 razlic¢ita oblika u opoziciji jedne natuknice.

Moguce je da je ucestalost komunikacije povezana s brojem proizvedenih glagola pa
su sudionici s ve¢om ucestalosti komunikacije ujedno i oni sudionici koji su proizveli vedi
broj glagola. Moguce je da ucestalost komunikacije zajedno s veli¢inom glagolskog rjecnika
predvida morfolosko bogatstvo glagola. Istrazivanja potvrduju da je veli¢ina glagolskog

rie¢nika snazan prediktor morfoloskog razvoja (Hadley i sur., 2016).

Osim ucestalosti komunikacije, dodatno objasnjenje varijance morfoloskog bogatstva
glagola pronalazi se i u udjelu funkcija zdruZivanja paznje. Ovi su rezultati vazni jer
nadograduju spoznaje o vaznosti vjestina zdruZzene paznje za razvoj ekspresivnog i
receptivnog rjec¢nika (Bottema-Beutel, 2016) i na vaznost verbalnih komunikacijskih funkcija
za morfoloski razvoj glagola. Cini se da su i komunikacijske funkcije zdruzivanja paznje vazan
okvir za usvajanje razli¢itih morfoloskih nastavaka glagola, odsjecaka rijeci koji nose
informacije o jednini ili mnoZinu, sadasnjosti, proslosti ili buducnosti, vrsitelju radnje,
sugovorniku ili tre¢oj osobi. Motiv zapocinjanja komunikacije s funkcijom komentiranja,
traZzenja informacija i pojasnjenja Cini se da otvara moguénosti uporabe razlic¢itih glagolskih
oblika. Naime, glagolski oblici u perfektu i u razli¢itim licima javljaju se vjerojatno ¢esée u

situacijama komentiranja proslih dogadaja i dogadaja koji se odnose i na samo dijete i na
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druge osobe. Uporaba ovih oblika u situacijama komentiranja uocava se u sljedecem

primjeru:

*CHI: evo tata je kupio.
*CHI: ja sam pric¢ao na telefon.
*CHI: upade u xxx.

*CHI: ja ¢u sloZit(i) oblike, mama.

Premda je ovaj primjer samo ilustrativan, predocuje kako djeca sa PSA-om u
situacijama komunikacije za funkcije zdruZivanja paznje proizvode raznolike i naprednije
glagolske oblike. Komunikacija s ciljem komentiranja predmeta i pojava, dijeljenje vlastitih
iskustava i iskustva drugih otvara mogucnosti izmjene informacija i usvajanja jezika u vecoj
mjeri nego komunikacija s ciljem zahtijevanja i zadovoljenja vlastitih potreba (Cepanec,
2023). Ovo istrazivanje pokazalo je da je u usvajanju jezika to posebno vazno za usvajanje
morfologije. Drugo istraZivanje pokazuje kako se djeca sa PSA-om razlikuju u uporabi
glagola u okviru razli¢itih kategorija, koje bi se mogle povezati s razli¢itim komunikacijskim

funkcijama, a posljedi¢no i u broju razlicitih oblika glagola (Douglas, 2012).

lpak, mogucde je i da su u podlozi povezanosti funkcija zdruzivanja paznje i morfoloske
produktivnosti zapravo sociokognitivne vjestine dija se vaznost u jezicnom razvoju
prepoznaje jo$ u neverbalnim nacinima usmjeravanja paznje druge osobe. Rezultati ovog
istraZivanja, u kojem funkcije zdruZivanja paznje podrazumijevaju vjestine usmjeravanja tude
paznje, pokazuju da se njihov znacaj nastavlja prelijevati i u jezicnom razdoblju u kojem su

objasnile morfoloske sposobnosti djece sa PSA-om.

Suprotno ocekivanjima, manji broj funkcija za koje djeca sa PSA-om komuniciraju
pokazao se povezanim s vecim morfoloskim bogatstvom glagola. S druge pak strane u
tipi¢nom jezicnom razvoju povecanje broja funkcija za koje djeca komuniciraju povezuje se
s povecanjem broja oblika glagola koji se upotrebljavaju za te funkcije (Hrzica, 2007; Snow
i sur., 1996). Cini se da se Sirenje glagolskih oblika u djece sa PSA-om dogada u okviru

manjeg raspona funkcija.

lznenadujuce, doprinos komunikacijskih obiljezja djece sa PSA-om nije se pokazao
znacajnim za morfolosko bogatstvo imenica. lako se u tipi¢nom razvoju hrvatskog jezika
uocava isprepletenost uporabe i razvoja oblika imenica (Kovacevié i sur., 2009), moguce je

da se takva povezanost javlja u jezicnom razdoblju ranijem od onoga koje je promatrano
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ovim istrazivanjem. Osim toga, usvajanje gramatickih osobina imenica u djece sa PSA-om
mozda slijedi drugaciji put usvajanja, manje ovisan o socijalno-komunikacijskom kontekstu,

a pri tome znacajniju ulogu imaju njihove neverbalne kognitivne sposobnosti.

5.2.4. Doprinos komunikacijskih obiljeZja u objasnjenju varijabilnosti prosje¢ne duljine

iskaza

Rezultati ovog istrazivanja pokazali su da udio komunikacijskih funkcija zdruZivanja
paznje znacajno doprinosi objasnjenju varijabilnosti prosjecne duljine iskaza. Neovisno o
tome Sto djeca sa PSA-om komuniciraju rjede za funkcije zdruZivanja paznje u odnosu na
djecu TR-a, ona djeca sa PSA-om koja su u vecim udjelima komunicirala za funkcije
zdruzivanja paznje proizvodila su i iskaze vece prosjecne duljine. Neverbalne pak kognitivne
sposobnosti nisu predvidjele znacajno prosje¢nu duljinu iskaza. Ovi rezultati idu u prilog
prethodnim istrazivanjima koja pokazuju da gramaticke sposobnosti u djece sa PSA-om
ovise, barem u nekoj mjeri, o ¢imbenicima nevezanima uz opce kognitivne sposobnosti
(Silleresi i sur., 2020). Ovo istrazivanje upucuje na to da su jedan od vaznijih ¢imbenika

upravo komunikacijska obiljezja djece sa PSA-om.

Rezultati prosiruju spoznaje o vaznosti komunikacijskih funkcija zdruzivanja paznje u
sintaktickom razvoju djece sa PSA-om. Naime, velik broj istrazivanja dokazuje vaZnost
vjestina zdruzene paznje za opdi jezi¢ni razvoj (Bono i sur., 2004; Thurm i sur., 2007; Toth i
sur., 2006), dok je ovo istrazivanje pokazalo znacajnost tih vjestina i u kontekstu verbalnih
komunikacijskih funkcija za sintakticki razvoj. Jedno istrazivanje potvrduje doprinos
uCestalosti verbalnih i neverbalnih komunikacijskih funkcija zdruZivanja paznje za
morfosintakticki razvoj (npr. na Indeksu produktivne sintakse) (Rollins i Snow, 1998), a ovo
istraZivanje dokazalo je doprinos udjela verbalnih funkcija zdruzivanja paznje i u porastu

prosjecne duljine iskaza.

Obiljezje funkcija zdruZivanja pazZnje jest socijalna motivacija za komunikaciju, ali i
sposobnost dijeljenja i upravljanja tudom paznjom. Neki autori sugeriraju da u tesko¢ama
komunikacije za funkcije zdruZivanja paznje nije od primarne vaznosti funkcija za koju se
paznja zdruZuje vel vjestina pracenja i usmjeravanja paznje druge osobe prema predmetu
ili dogadaju u okolini (Charman, 1998). Upravo je ta vjestina, upravljanje tudom paznjom

bila uvjet kodiranja funkcija zdruzivanja paznje u ovom istrazivanju. Moguce je da ta vjestina,
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kako u ranom tako i u ovom promatranom razdoblju, doprinosi naprednijim, kako opcim

jezi¢nim tako i specifi¢no sintaktickim sposobnostima djece sa PSA-om.

Suprotno ocekivanjima, raznolikost komunikacijskih funkcija kao ni ucestalost
komunikacije nisu se pokazali znacajnim prediktorima prosjecne duljine iskaza. Time
rezultati potvrduju pretpostavku da nisu sva komunikacijska obiljezja povezana s jezi¢nim
ishodima na potpuno isti nacin (Rollins, 1999) te da da kvaliteta komunikacijskih interakcija

doprinosi sintaktickim sposobnostima vise nego kvantiteta.

Neverbalne pak kognitivne sposobnosti nisu bile znacajne u predvidanju prosjec¢ne
duljine iskaza, potvrdujudi rezultate nekih prethodnih istrazivanja (Durrleman i Delage,
2016). Cini se da u djece sa PSA-om sintakti¢cke sposobnosti nisu usko vezane uz raspon
urednih neverbalnih kognitivnih sposobnosti. Medutim, dodatno bi valjalo provjeriti
doprinos dobi, zdruzeno s neverbalnim kognitivnim sposobnostima, u objasnjenju
sintaktickih sposobnosti. Nadalje, buduéi da leksicki razvoj moZe predvidjeti sintakticki
(Kuvac-Kraljevic¢ i sur., 2021), vazno bi bilo provjeriti u kojoj mjeri i veli¢ina rje¢nika, zajedno

s komunikacijskim obiljezjima, predvida prosje¢nu duljinu iskaza.

Zaklju¢no, rezultati ovog istrazivanja potvrdili su da komunikacijska obiljeZja
doprinose objasnjenju nekih gramatickih sposobnosti u djece sa PSA-om. Prvenstveno su
se istaknule komunikacijske funkcije zdruzivanja paznje te ucestalost komunikacije i
raznolikost komunikacijskih funkcija. Medutim, sva ova obiljezja nisu povezana sa svim
jezi¢nim sastavnicama veé samo s morfoloskim bogatstvom glagola i prosje¢nom duljinom
iskaza. Cini se da su komunikacijska obiljeZja i kognitivne sposobnosti sami po sebi
nedovoljni za objasnjenje varijabilnosti jezi¢nih sposobnosti u djece sa PSA-om, kao sto se
to navodi i u literaturi (Rapin i Dunn, 2003; Reindal i sur., 2023). Ipak, ovo istrazivanje dalo je
svoj doprinos u razjasnjenju koja komunikacijska obiljezja imaju vazniju ulogu u tome i za

koje aspekte jezi¢nih sposobnosti.
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6. OGRANICENJA ISTRAZIVANJA

lako rezultati ovog istrazivanja nude vrijedne spoznaje o profilu i odnosu jezi¢nih
sastavnica u djece sa PSA-om te o doprinosu komunikacijskih obiljeZja varijabilnosti njihovih
jezi¢nih sposobnosti, na kraju ih valja sagledati iz perspektive ogranicenja koje istrazivanje
krije. U raspravi oko rezultata navedena su vec¢ neka ograni¢enja vezana uz odredena
istrazivacka pitanja, a ovdje se navode dodatna ograni¢enja ili se neka spomenuta

ogranicenja dodatno pojasnjavaju i naglasavaju.

Prvo ograni¢enje odnosi se na obiljezja uzorka ovog istrazivanja. lako se na temelju
rezultata izvjestava i zakljucuje o jezi¢nim sposobnostima djece sa PSA-om opcenito, ti se
zakljucci ipak mogu ograniciti na samo jednu podskupinu ove heterogene klinicke skupine.
Ovo je vazno imati na pameti jer i donosenja zaklju¢aka moze biti pristrano upravo zbog
odabira sudionika u istrazivanju (Schaeffer i sur., 2023). Naime, pocetna procjena velicine
ekspresivnog rje¢nika pokazuje da su leksicke sposobnosti u gotovo sve djece sa PSA-om
bile ispodprosjecne, a rezultati istrazivanja pokazali su da su takve i njihove gramaticke
sposobnosti. Usto, neverbalne kognitivne sposobnosti sudionika ovog istrazivanja bile su u
granicama prosjeka. Buduéi da su upravo jezicne teskoée cimbenik koji doprinosi
prepoznavanju odstupanja u ranom razvoju i razlog trazenja struéne podrske, to je
vjerojatno i razlog zbog kojeg su upravo roditelji takve djece pristali na sudjelovanje u
istraZivanju. Taj problem isticu i drugi autori (npr. Su i sur., 2018). Uzevsi u obzir ovo
ogranic¢enje moze se zakljuciti da se rezultati ovog istrazivanja mogu ograniciti na onu
skupinu djece sa PSA-om koja pokazuje kasnjenje u jezi¢nom razvoju uz uredne kognitivne
sposobnosti. Istrazivanja pak pokazuju da u ovoj populaciji postoje i skupine djece s
globalno ili parcijalno urednim jezi¢nim sposobnostima te skupine s opdéim razvojnim
zaostajanjem. Bududim istrazivanjima valjalo bi obuhvatiti sve ove skupine kako bi se dobio
jasniji uvid u doprinos komunikacijskih obiljeZja jezi¢nim ishodima duz spektra ovog
poremecaja te potencijalno drugaciji odnos leksickih i gramatickih sposobnosti samo u

pojedinim podskupinama.

Nedostatak djece sa PSA-om koji pokazuju uredne leksicke sposobnosti vjerojatno je
povezan i s manjim brojem djevojcica u uzorku. U njih su naime kasnjenje i teSko¢e u ranom
jezi¢nom razvoju rjede nego u djecaka sa PSA-om (Reindal i sur., 2023) kao s$to su opcéenito
komunikacijske i jezi¢ne teskoce izrazenije u djecaka nego u djevojcica (Adani i Cepanec,
2019). lako druga istrazivanja ukazuju na to da su jezi¢ne teskoce javljaju medu djecom sa

PSA-om bez obzira na spol (Minh i sur., 2024), u bududim bi istrazivanjima valjalo sagledati
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ulogu spola u jezi¢nim i komunikacijskim sposobnostima djece sa PSA-om. To bi moglo

doprinijeti daljnjem razumijevanju povezanosti ovih dviju razvojnih domena u PSA-u.

Drugo ograni¢enje odnosi se na kontekst snimanja interakcija majki i djece te
uzorkovanja njihove jezi¢ne proizvodnje i komunikacijskih funkcija. U ovom su istrazivanju
odabrane upravo majke kao djetetu poznati komunikacijski partneri kako bi se dobio uvid u
Sto prirodniju, svakodnevnu i uobicajenu komunikaciju djece sa PSA-om. Istrazivanja
pokazuju da u interakcijama s roditeljima djeca proizvode vise rijedi, iskaza i veci broj
komunikacijskih izmjena nego u interakcijama s nepoznatim ispitivacima (Bernard-Opitz,
1982; Koverisur., 2014). Ipak, moguce je da se tako u uzorak komunikacijskih obiljezja djece
sa PSA-om unijela dodatna varijabilnost zbog potencijalnih razlika u stilovima i
komunikacijskim vjestinama razli¢itih majki. Primjerice, majke koje komuniciraju
nedirektivnim stilom omoguduju djeci ¢esée zauzimanje uloge iniciranja dok predirektivni
komunikacijskih partneri doprinose ¢eséem zauzimanju uloge odgovaranja (Wetherby i
Prutting, 1984). Na taj su nacin razli¢iti stilovi razlicitih majki mogli utjecati na udio
komunikacijskih funkcija zdruzivanja paznje, raznolikost funkcija i ukupnu ucestalost
iniciranja komunikacije djece sa PSA-om. Mogude je da se majke razlikuju i po tome u kojoj
su mijeri pratile i zadrzavale se na interesima djeteta, a u kojoj mjeri izmjenjivale teme i
ponudene predmete za igru. Pronadeno je da ucestalost izmjenjivanja predmeta tijekom
slobodne igre majki i djece moze utjecati na izmjerenu rjecnicku raznolikost djece (Yang i
sur., 2022). Istrazivanja pokazuju znacajnu povezanost izmedu postavljanja pitanja roditelja
i proizvodnje slozenijih recenica djece sa PSA-om (Xu i sur., 2025). Zbog svega toga moze
se zakljuciti da rezultati istrazivanja o doprinosu komunikacijskih obiljezja u objasnjenju

jezi¢nih sposobnosti mogu donekle biti posredovani i interakcijskim stilovima majki.

Trece ogranicenje veze se uz zanemarivanje intervencija u koje su sudionici istrazivanja
ukljuceni te mogucnost da se jezi¢ne i komunikacijske sposobnosti medu djecom sa PSA-
om razlikuju s obzirom na ucinke tih intervencija (Shumway i Wetherby, 2009). Naime, broj
sati logopedske podrske pokazao se znacajnim prediktorom jezi¢nih ishoda djece sa PSA-
om (Stone i Yoder, 2001). Osim toga, intervencija moze utjecati na jezi¢ne sposobnosti u
razlicite djece sa PSA-om na drugadiji nacin, tako da u neke djece postigne vecu, a u neke
manju dobrobit (Woods i Wetherby, 2003). Bududi da se nijedna varijabla vezana uz
ukljucenost u stru¢nu podrsku u ovom istrazivanju nije kontrolirala, ostaje nepoznato u kojoj

mjeri doprinosi objasnjenju jezi¢nih sposobnosti djece sa PSA-om.
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Cetvrto, isti¢e se i problem usporedbe ovog istrazivanja s drugim istrazivanjima zbog
razli¢itih kriterija po kojim se kodiraju komunikacijske funkcije. Neki primjenjuju stroze
kriterije, a neki fleksibilnije. Na primjer, u nekim istrazivanjima, kao i u ovom, kodiraju se iskazi
usmjereni drugoj osobi ili odgovori na tudu prisutnost koji ne moraju nuzno biti udruzeni s
kontaktom pogledom, ali moraju odrazavati jasnu svjesnost o tudoj prisutnosti i neku vrstu
ukljucenosti ili odgovorljivosti. S druge strane, neka istraZivanja nuznim smatraju integraciju
komunikacijskih sredstava tako da vokalni ili verbalni ¢inovi moraju biti praceni gestom ili
kontaktom pogledom. Nadalje, neka istrazivanja uzimaju u obzir samo one funkcije koje
dijete spontano inicira, a zanemaruju one iskaze koji slijede nakon pitanja, izravne podrske i
imitaciju. Tako razli¢ita istrazivanja mogu baratati razli¢itim podacima o ucestalosti
komunikacije ili pojedinih komunikacijskih funkcija, a kao posljedica moze doéi do

potencijalno razlicitih rezultata o njihovu doprinosu jezi¢nim sposobnostima.

Osim toga, u ovom istraZivanju istom klasifikacijom obuhvadene su i istodobno
kodirane komunikacijske funkcije i uloga koju dijete zauzima u komunikaciji. Tako su funkcije
regulacije ponasanja, socijalne interakcije i zdruzivanja paznje kodirane samo ako ih dijete
inicira. Iskazi kojima dijete odgovara, nadovezuje se ili ponavlja za drugima automatski se
nisu razmatrale kao iskazi proizvedeni s jednom od ovih funkcija veé su kodirani kao zasebne
funkcije. Medutim, ove dvije razine, komunikacijska funkcija iskaza i uloga koju on ima
pokazatelji su dva razli¢ita obiljezja komunikacije. Komunikacijske funkcije odnose se na
svrhu i ucinak komunikacijskog ¢ina, a iniciranje, odgovaranje i ponavljanje na strukturu
diskursa, odnosno na obiljeZje iskaza s obzirom na to §to mu prethodi. Zbog toga moze biti
zbunjujué¢e mijesati jedno i drugo i kodirati oboje istovremeno istom klasifikacijom
(Wetherby i sur., 1988). Naime, svaki iskaz, bez obzira na ulogu u strukturi diskursa, moze
imati neku od funkcija. Na primjer, na majcin upit Sto hoces? dijete moze odgovoriti Vode i
tako zatraziti predmet — vodu. Takav slucaj u ovom istraZivanju bio bi kodiran kao
odgovaranje, a ne kao funkcija zahtijevanja predmeta. Zbog toga se preporucuje u bududim

istrazivanjima kodirati funkcije i ulogu u komunikaciji zasebno.

Na navedeno ogranic¢enje nadovezuje se i sljedede, a veZe se uz kodiranje imitacije,
odnosno eholalije. Na primjer, ponavljanje dijela tudeg iskaza moglo bi odgovarati funkciji
trazenja ili odgovaranja, sto nije bilo uvijek posve jednostavno odrediti. Slican problem
navodiiHrzica (2011) u analizama djecjeg jezika tipicnog razvoja. Na primjer, na majcin upit
Georgea hoces? djetetovo ponavljanje Georgea kodirano je kao imitacija. Unato¢ tome Sto
neka istrazivanja ukazuju na to da eholalija moze imati odredenu funkciju u djece sa PSA-

om (Prizant i Duchan, 1981) te da ima vaznu ulogu u tipi¢nom jezi¢nom razvoju (Tomasello,
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1992b), u ovom istrazivanju izravno ponavljanje kodiralo se kao imitacija i kao takvo nije se
ukljucivalo u izracune mjera jezi¢nih sposobnosti i nije mu se pridavala komunikacijska
funkcija. Neka pak istraZivanja doprinosa komunikacijskih funkcija jezi¢nim sposobnostima
djece sa PSA-om obuhvadaju i imitaciju (LeGrand i sur., 2021). Buducim istrazivanjima valjalo
bi posvetiti viSe paznje imitaciji, njezinoj funkciji i povezanosti s jezicnim sposobnostima

djece sa PSA-om.

U ovom istraZivanju nisu uzeti u obzir ni neverbalni nacini komunikacije. Njihovo
izostavljanje moglo je utjecati na obiljezja komunikacije djece sa PSA-om u analiziranom

uzorku, kao i na razlike u odnosu na rezultate nekih drugih istrazivanja.

Nadalje, sudionici sa PSA-om u uzorku ovog istraZivanja razlic¢ite su dobi, od 23 do 56
mjeseci, i statisticki su znacajno stariji od kontrolne skupine TR-a. Dob pak moze imati vaznu
ulogu u razvoju jezi¢nih sposobnosti (Kjellmer i sur., 2012). Zbog toga je ogranicenje ovog

istraZivanja Sto je utjecaj dobi u objasnjenju ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti zanemaren.

Problem ovog istrazivanja, kao i njegov nacrt, usmjeren je na objasnjenje varijabilnosti
jezi¢nih sposobnosti unutar skupine djece sa PSA-om, ali ne i na objasnjenje postignuca na
razli¢itim jezi¢nim sastavnicama u odnosu na djecu TR-a. Stoga ostaje otvoreno pitanje u
kojoj mijeri komunikacijska obiljezja djece sa PSA-om mogu doprinijeti objasnjenju

kasnjenja u leksi¢ckom i gramati¢ckom razvoju.

Valja istaknuti kao nedostatak i mali broj sudionika istrazivanja u odnosu na optimalan
broj za provedbu hijerarhijske regresijske analize s odabranim brojem prediktora. Samo 30
djece sa PSA-om u uzorku ovog istrazivanja odstupa od preporuka i u pravilu je nedovoljno

za korektnu provedbu ove analize.

Naposljetku, valja istaknuti da je ovo istrazivanje provedeno u jednoj tocki mjerenja.
Spoznaje pak o obrascu razvoja jezi¢nih sposobnosti djece sa PSA-om i saznanja u kojoj
mjeri razlic¢ita komunikacijska obiljezja mogu predvidjeti buducée ishode mogude je dobiti

tek longitudinalnim istrazivanjima.
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7. VERIFIKACIJA HIPOTEZA

Glavni cilj ovog rada bio je istraziti profil ranih ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti djece
sa PSA-om te objasniti ulogu komunikacijskih obiljeZja u jezi¢nim postignué¢ima djece sa

PSA-om.

Prvi problem bio je utvrditi prate li dosegnutu veli¢inu rjecnika djece sa PSA-om
ocekivane promjene u njihovu gramatickom razvoju. Ispitale su se razlike izmedu djece sa
PSA-om i djece TR-a jednake veli¢ine rjecnika u ranim ekspresivnim jezi¢nim sposobnostima
na razini rje¢nicke raznolikosti, rje¢nickog sastava, morfoloskog bogatstva i sintakticke

slozenosti.

H1: Djeca sa PSA-om koja imaju jednaku veli¢inu rje¢nika kao djeca TR-a pokazivat ¢e
snizenu rje¢nicku raznolikost, smanjeni udio glagola, nize morfolosko bogatstvo i manju

sintakti¢ku slozenost.

Varijable: nezavisna varijabla — pripadnost skupini sa PSA-om i skupini TR-a; zavisne
varijable — Linearna kombinacija varijabli Udio natuknica na okviru od prosje¢no 100
pojavnica i Indeks rjecnicke raznolikosti, Udio natuknica glagola, Udio pojavnica glagola,
Omijer obli¢nica i natuknica glagola, Omjer obli¢nica i natuknica imenica, Prosje¢na duljina

iskaza.
Metoda: t-test za nezavisne uzorke

Rezultat: Djeca sa PSA-om jednake veli¢ine rje¢nika kao djeca TR-a pokazuju jednaka
postignuca u rjecnic¢koj raznolikosti, udjelu natuknica i pojavnica glagola, morfoloskom
bogatstvu imenica i glagola i sintaktickoj sloZzenosti. Zakljucuje se da je profil leksickih i

gramatickih sposobnosti djece sa PSA-om tipican.
Na temelju ovih rezultata prva se hipoteza odbacuje.

Drugi problem ovog istrazivanja bio je utvrditi koji su doprinosi pojedinih
komunikacijskih obiljezja u predvidanju ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti djece sa PSA-om.
Ispitano je doprinose li komunikacijske funkcije zdruzivanja paznje, raznolikost
komunikacijskih funkcija, u¢estalost komunikacije i udio iniciranja komunikacije varijabilnosti

jezi¢nih postignuca djece sa PSA-om, uz kontrolu neverbalnih kognitivnih sposobnosti.
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H2: Komunikacijske funkcije zdruzivanja paznje, raznolikost komunikacijskih funkcija,
ucestalost komunikacije i udio iniciranja komunikacije znacajno doprinose varijabilnosti

jezi¢nih postignucéa djece sa PSA-om u ranoj dobi.

Varijable: Prediktorske varijable — Funkcije zdruZivanja paznje, Raznolikost
komunikacijskih funkcija, Ucestalost komunikacije i Udio iniciranja komunikacije; kontrolna
varijabla — standardizirani rezultat na podljestvici Vidno opaZanje Mullenine ljestvice ranog
ucenja; kriterijske varijable — Linearna kombinacija varijabli Udio natuknica (na okviru od
prosje¢no 100 pojavnica) i Indeksa rje¢nicke raznolikosti, Udio natuknica glagola, Udio
pojavnica glagola, Omjer obli¢nica i natuknica glagola, Omjer obli¢nica i natuknica imenica,

Prosjec¢na duljina iskaza.
Metoda: hijerarhijska regresijska analiza

Rezultat: Ucestalost komunikacije, komunikacijske funkcije zdruzivanja paznje i
raznolikost komunikacijskih funkcija znacajno doprinose objasnjenju varijabilnosti
morfoloskog bogatstva glagola u djece sa PSA-om. Njima je moguce objasniti ukupno 49
% varijance morfoloskog bogatstva glagola. Komunikacijske funkcije zdruzivanja paznje
znacajno doprinose objasnjenju varijabilnosti prosje¢ne duljine iskaza u djece sa PSA-om,
objasnjavajuci 15 % varijance. Doprinos komunikacijskih obiljeZja objasnjenju varijabilnosti
u drugim varijablama ranih ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti nije utvrden. Nije potvrden

doprinos udjela iniciranja komunikacije nijednoj kriterijskoj varijabli.

Na temelju ovih rezultata druga se hipoteza samo djelomi¢no prihvaca.
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8. DOPRINOSI ISTRAZIVANJA

8.1. Znanstveni doprinos

Jedna od suvremenih kontroverzi povezanih sa PSA-om odnosi se na pitanje usvajanja
jezika djece sa PSA-om i profila njihovih ekspresivnih jezi¢nih sposobnosti. Dosadasnja
istraZivanja pruzaju oprecne spoznaje o tome je li kasnjenje u jezicnom razvoju djece sa PSA-
om u ranoj dobi dio kontinuuma tipi¢nog razvoja — pri ¢emu su razlike primarno
kvantitativne i ocituju se u sporijem usvajanju jezika — ili pak odrazavaju kvalitativna
odstupanja u usvajanju jezika, $to rezultira atipi¢énim jezi¢nim profilima koji nisu jednostavno

,odgodene verzije" tipi¢nog razvoja (Jiménez i sur., 2021).

Dok neka istrazivanja podrzavaju prvo stajaliste izvjestavajuéi o tipicnom odnosu i
profilu leksickih i gramatickih sposobnosti, druga istrazivanja ukazuju na narusen odnos ovih
jezi¢nih sastavnica upucujudi time na odstupanja u jezicnom razvoju djece sa PSA-om.
Rezultati ovog istraZzivanja pruzaju vazan znanstveni doprinos ovom problemu potvrdujudi
da djeca sa PSA-om, unatoc¢ kasnjenju, pokazuju tipi¢ne odnose izmedu jezi¢nih sastavnica.
Oni se ocituju u morfosintakti¢kim sposobnostima uskladenima s oéekivanjima za odredenu
velic¢inu rje¢nika. Rezultati istrazivanja idu u prilog teorijskim pristupima usvajanja jezika
prema kojima su leksicke i morfosintakticke sposobnosti u jezicnom razvoju snazno
isprepletene (Dionne i sur., 2003). Istrazivanja klinickih skupina, pa tako i rezultati ovog
istraZivanja djece sa PSA-om, dodatno udvr$cuju ove teorijske pristupe jer potvrduje
uskladene odnose medu jezi¢nim sastavnicama mimo djece TR-a. Osim toga, rezultati ovog
istrazivanja, prema kojima djeca sa PSA-om pokazuju kasnjenje u usvajanju jezi¢nog sustava,
ali ne i znacajnije odstupanje u profilu jezi¢nih sastavnica, podupiru stajaliste da je jezi¢ni
razvoj djece sa PSA-om vise pod utjecajem socijalnih, a ne jezi¢nih nedostataka (Jarrold i

sur., 1997).

Rezultati ovog istrazivanja prvi su koji pruzaju uvid u rane ekspresivne jezic¢ne
sposobnosti djece sa PSA-om koja usvajaju hrvatski jezik. Ta saznanja jedinstveni su
znanstveni doprinos jer se hrvatski jezik tipoloski razlikuje od jezika o kojima se najcescée
izvjestava u literaturi, poput engleskog, a u novije vrijeme i mandarinskog jezika. Razlike
hrvatskog u odnosu na engleski jezik posebno se ocituju u ranom morfoloskom razvoju, s
obzirom na to da hrvatski jezik ima izrazito bogat fleksijski sustav. Ovo istraZivanje pokazuje

da, unato¢ slozenosti morfoloskog sustava hrvatskog jezika, djeca sa PSA-om ovladavaju

120



morfoloskim oblicima imenica i glagola u skladu s ocekivanjima za proucavano razdoblje
jezi¢nog razvoja, odnosno usvojenu veli¢inu rjecnika. Usto, proizvode iskaze prosjecne
duljine kao i djeca TR-a ujednacene veli¢ine rjecnika. Sve to potkrepljuje stajaliste o tipi¢cnom

odnosu jezi¢nih sastavnica djece sa PSA-om i u fleksijski bogatijim jezicima.

Vazne znanstvene spoznaje ovog istrazivanja odnose se i na doprinos razumijevanju
razvojne heterogenosti djece sa PSA-om promatrajuci njihova jezi¢na postignuca kao
inherentni aspekt kognicije, socijalne interakcije i komunikacije. Naglasava se da upravo
istrazivanja PSA-a, kao svojevrsnog ,prirodnog laboratorija”, omogucuju dublje
razumijevanje medusobne povezanosti ovih domena razvoja (Eigsti i sur., 2011; Hinzen,
2022). Stoga se vrijednim znanstvenim spoznajama ovog istrazivanja smatraju nova saznanja
o doprinosu komunikacijskih obiljezja objasnjenju varijance jezi¢nih postignuéa djece sa

PSA-om.

Komunikacijska obiljezja djece sa PSA-om, poput raznolikosti funkcija, ucestalosti
komunikacije i uloge koju zauzimaju u komunikaciji nedovoljno su bile istrazene kao
varijable koje potencijalno predvidaju leksicke, morfoloske i sintakticke sposobnosti.
Istrazivanjem njihova doprinosa nadopunjuju se spoznaje dosadasnjih istrazivanja koja su
bila primarno usmjerena na neverbalne kognitivne i sociokognitivne sposobnosti ili su se
odnosila na doprinos pojedinih komunikacijskih ¢imbenika opéim jeziénim sposobnostima,
ali nisu detaljno istrazivale doprinos razli¢itim jezi¢nim sastavnicama djece sa PSA-om.
Posebno se istice nedostatak istrazivanja o doprinosu komunikacijskih obiljezja u
objasnjenju varijabilnih morfoloskih sposobnosti djece sa PSA-om. Ovo istraZivanje
popunjava taj nedostatak i produbljuje razumijevanje uloge komunikacijskih obiljezja u
objasnjenju morfoloske produktivnosti imenica i glagola u djece sa PSA-om u fleksijski
sloZzenim jezicima poput hrvatskog. Doprinos komunikacijskih funkcija zdruzivanja paznje,
suzeni raspon funkcija, ali i u¢estalosti komunikacije ve¢em morfoloskom bogatstvu glagola
pokazuje da je osim kvalitete i kvantiteta komunikacije vazna u usvajanju morfoloski
bogatog glagolskog sustava hrvatskog jezika. Dodatno, doprinos komunikacijskih funkcija
zdruzivanja paznje sintaktickim sposobnostima djece sa PSA-om pokazuje da gramaticke
sposobnosti djece sa PSA-om u jednoj mjeri oblikuju i komunikacijske vjestine, kako to
predvidaju temeljne postavke socijalno funkcionalistickih teorijskih pristupa usvajanja

jezika.

Bududi da su komunikacijska obiljezja znacajan prediktor morfoloskog bogatstva

glagola, dok neverbalne kognitivhe sposobnosti bolje predvidaju morfolosko bogatstvo
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imenica, ovi rezultati upucuju na mogudénost postojanja razliCitih puteva usvajanja
morfologije imenica i glagola u djece sa PSA-om. Nadalje, izostanak objasnjenja
komunikacijskih obiljezja djece sa PSA-om rjec¢nickoj raznolikosti i udjelima glagola u
rie¢nickom sastavu pokazuje da specifi¢cna komunikacijska obiljezja imaju razli¢itu ulogu u
razli¢itim domenama jezi¢nog razvoja. Prema funkcionalistickim teorijama, usvajanje jezika
usko je povezano s njegovom upotrebom u socijalnoj interakciji, komunikacijskim
funkcijama i pragmati¢kim potrebama. Medutim, rezultati ovog istrazivanja upucuju na to da
proces usvajanja rijeci u djece sa PSA-om, barem u odredenim fazama razvoja, nije nuzno
voden istim funkcionalnim principima kao u djece TR-a. Moguce je da djeca sa PSA-om,
nakon $to usvoje odredenu bazu rijeci, koriste drugadije strategije i alternativne mehanizme

usvajanja rijeci koji nisu nuzno povezani s njihovim komunikacijskim vjestinama.

Ovo istrazivanje takoder nadomjesta odredene metodoloske nedostatke prethodnih
istrazivanja, prvenstveno manjak istrazivanja temeljenih na spontanim jezi¢nim uzorcima
veceg broja sudionika. To predstavlja znacajan doprinos jer uzorkovanje spontane jezi¢ne
proizvodnje bolje odrazava stvarne jezi¢ne sposobnosti djece sa PSA-om u svakodnevnoj
komunikaciji, povecdava vjerojatnost javljanja obiljezja PSA-a koja mogu ostati neprimijeéena
u strukturiranim uvjetima, smanjuje ovisnost procjene o drugima i o vjestinama suradljivosti
djeteta. Uporaba ove metode, koja omogucduje prepoznavanje suptilnijih obiljezja jezicnog
razvoja i odstupanja na razli¢itim mjerama leksic¢kih, morfoloskih, sintaktickih, ali i
komunikacijskih sposobnosti djece sa PSA-om, ¢ini procjenu jezi¢nih sposobnosti
osjetljivijom od procjene testovima globalnih jezi¢nih sposobnosti drugih istrazivanja
(Barokova i Tager-Flusberg, 2020; Jyotishi i sur., 2017). Osim toga, sudjelovanje majki kao
komunikacijskih partnera omoguduje realniji prikaz jezi¢nih i komunikacijskih sposobnosti
djece sa PSA-om u odnosu na neka prethodna istrazivanja u kojima vjesti i izvjezbani
ispitivaci potic¢u njihovu najbolju izvedbu. Dodatna prednost ovog uzorka istraZivanja je to
S$to su u njega uklju¢ena i djeca sa PSA-om cija su neverbalna kognitivna postignuca u rangu
niskog prosjeka, sto Cesto izostaje u istrazivanjima jezi¢nih sposobnosti djece sa PSA-om

(Schaefferisur., 2023).

Vrijedan doprinos ovog istrazivanja svjetskoj znanstvenoj zajednici jest i ukljucivanje
prikupljenih uzoraka jezi¢ne proizvodnje djece sa PSA-om u svjetsku bazu CHILDES , to¢nije
u ASDBank, gdje su posebno pohranjeni i dostupni transkripti djece sa PSA-om razlicitih
istrazivanja. Trenutacno su u ASDBank-u dostupni transkripti za engleski, nizozemski,

francuski, mandarinski, gréki i Spanjolski jezik, pri ¢emu je broj sudionika u vecini uzoraka
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relativno mali. Stoga ukljucivanje veéeg broja transkripata na hrvatskom jeziku predstavlja

znacajan doprinos za buduca istrazivanja u ovom podrudju.

8.2. Klinicki doprinos

Na temelju rezultata ovog istrazivanja izdvaja se niz preporuka vaznih u procjeni i

poticanju socijalne komunikacije i jezi¢nih sposobnosti djece sa PSA-om u ranoj dobi.

Vedina djece sa PSA-om u ovom istrazivanju pokazala je ispodprosjecne jezi¢ne
sposobnosti zbog ¢ega se naglasava vaznost procjene jezi¢nih sposobnosti u djece kod koje
postoji sumnja na PSA u ranoj dobi (Reindal i sur., 2023). lako rezultati te procjene ne sluze
kao kriteriji na osnovu kojih se donosi odluka od dijagnozi ovog poremecdaja, oni su znacajni
za razumijevanje cjelokupnog razvojnog profila djece sa PSA-om i kao smjerokaz stru¢noj

podrsci.

Bududi da su djeca sa PSA-om u ovom uzorku vece mentalne dobi, a ujednacenih
jezi¢nih sposobnosti kao i mlada djeca TR-a, moze se zakljuditi da je razvojni profil djece sa
PSA-om disharmoni¢an ne samo po nesrazmjeru kognitivnih i komunikacijskih vec i
neverbalnih kognitivnih i jezi¢nih sposobnosti. U procjeni djece sa PSA-om s neverbalnim
kognitivnim sposobnostima u okviru prosjeka i ispodprosjecnim leksickim postignuéima
ocekuju se ujednaceno ispodprosjec¢na gramaticka postignuéa. To moze biti od posebnog
znacaja u nepovoljnim situacijama procjene u kojima zbog ogranicenja vremena nije

moguce procijeniti i jedno i drugo podrudje jezi¢nog razvoja.

Kao i procjena, i poticanje jezi¢nog razvoja djece sa PSA-om od posebnog je znacdenja
bududi da je u spletu kognitivnih, komunikacijskih i jezi¢nih sposobnosti ovo jedna od
domena razvoja u kojoj se u ove djece uocava kasnjenje. | druga istrazivanja potvrduju da je
usmjerenost na poticanje strukturalnih jezi¢nih sposobnosti u ranoj dobi vrlo vazno zbog
njihove povezanosti s jezicnim i komunikacijskim ishodima u kasnijoj dobi (LeGrand i sur.,
2021). Pritome se Cini vazno uskladiti ocekivanja i ciljeve poticanja gramatickih sposobnosti
s obzirom na veli¢inu rjecnika pojedinog djeteta sa PSA-om. Jacanje leksic¢kih sposobnosti
poticanjem usvajanja novih rijeci i razli¢itih vrsta rijec¢i u djece sa PSA-om valja uskladiti s

poticanjem odgovarajucih gramatickih sposobnosti prema uzoru TR-a.

Sve ove preporuke valja imati u vidu i u poticanju jezi¢nih sposobnosti djece sa PSA-

om koja komuniciraju razlic¢itim sredstvima potpomognute komunikacije. Bududi da je
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tipican odnos medu jezicnim sastavnicama obiljeZje jezicnog razvoja djece sa PSA-om,
podrsku valja provoditi usporednim poticanjem usvajanja novih i to razli¢itih vrsta rijeci (u

obliku grafickih simbola) i povezivanja usvojene baze rijeci (simbola) u iskaze.

Rezultati ovog istrazivanja doprinose i objasnjenju vrlo raznolikih jezi¢nih postignuca
razlicite djece sa PSA-om. Dok se podloga toj varijabilnosti najéesce trazila u neverbalnim
kognitivnim sposobnostima, ovo istrazivanje pokazuje da se varijabilnost u gramatickim
postignuc¢ima moze takoder objasniti raznolikim komunikacijskim obiljezjima djece sa PSA-
om. lako se komunikacijske teskoce smatraju univerzalnim obiljezjem ovog poremecdaja,
spektar u kojem su one izrazene moZe se povezati i s interindividualnim razlikama u
gramatickim sposobnostima. Najistaknutiju ulogu u tome imaju komunikacijske funkcije
zdruzivanja paznje, sto pokazuje kako bi poticanje tih vjestina u djece sa PSA-om moglo
imati pozitivnu i posrednu ulogu u poticanju gramati¢kog razvoja, posebice morfoloskog
bogatstva glagola te povecanja duljine iskaza. Buduéi da komunikacijska obiljezja ne
objasnjavaju u ovom razdoblju jezi¢ne proizvodnje rje¢nicku raznolikost i udjele glagola, a
objasnjavaju morfosintakticke sposobnosti, ovi rezultati idu u prilog stajalistu da djeca sa
PSA-om mogu usvojiti mnogo rijeci uparivanjem perceptivno istaknutih predmeta i
dogadaja s rije¢ima i frazama koje ¢uju, ali da gramati¢koj kompetenciji, odnosno
produktivnoj uporabi jezika temeljenoj na pravilima doprinosi tek dijeljenje paznje i namjere
(Rollins, 2016; Rollins i Snow, 1998; Tomasello, 1999). Zbog toga i samo jezi¢no utemeljene
intervencije mogu pospjesiti usvajanje rjec¢nika djece sa PSA-om, ali tek socijalno
utemeljene intervencije podupiru integraciju usvojenih rijeci u produktivnu jeziénu uporabu

(Rollins, 2016).

lako se na osnovi rezultata ovog istraZzivanja ne moze zakljucivati o uzroc¢no-
posljedi¢nim vezama, utvrdena povezanost izmedu komunikacijskih obiljezja, morfoloskog
bogatstva glagola i prosje¢ne duljine iskaza podcrtava vaznost usmjeravanja intervencijskih
strategija na poticanje ucestalijih komunikacijskih interakcija, posebice onih koje ukljucuju
funkcije zdruzivanja paznje. Bududi da je morfologija glagolskog sustava hrvatskog jezika
vrlo razgranata, moguce je da upravo ucestala komunikacija i specificno komunikacija za
funkcije zdruZivanja paznje doprinosi uspjesnijem hvatanju u kostac djece sa PSA-om s

njezinim usvajanjem.

Suprotno ocekivanjima, manji broj funkcija za koje djeca sa PSA-om komuniciraju
pokazao se povezanim s veéim brojem uporabe razlicitih oblika. Ovi podaci usmjeravaju

planiranje poticanja glagolskih oblika u djece sa PSA-om prvo u okviru manjeg raspona

124



funkcija. lako se mnogi intervencijski pristupi usmjeravaju na Sirenje komunikacijskih funkcija
u djece sa PSA-om koja govore (Casenhiser i sur., 2015) i koja se sluze potpomognutom
komunikacijom (Logan i sur.. 2017), ¢ini se da to ostaje vazan cilj poticanja komunikacijskih,
ali ne presudno i gramatickih sposobnosti. Sustavan pregled literature takoder pokazuje da
razvojne socijalno pragmaticke intervencije imaju pozitivan ucinak na komunikacijske
vjestine, dok je na jezi¢ne sposobnosti njihov uc¢inak nesustavan, sa znacajnijim pozitivnim

rezultatima u jezi¢noj uporabi u prirodnim kontekstima (Binns i Oram Cardy, 2019).
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9. ZAKLJUCAK

lako obiljezja leksickih i gramatickih sposobnosti nisu klju¢na obiljezja PSA-a, brojna
istraZivanja pokazuju da se one u djece sa PSA-om razvijaju sporije. Pri tome je jo$ uvijek
nedorecen odgovor na pitanje je li kasnjenje u tim jezi¢nim sastavnicama ujednaceno ili su
gramaticke sposobnosti u nesrazmjeru s leksickim. Zbog toga je ovim istrazivanjem skupina
djece sa PSA-om prvo bila ujednacena prema velicini rje¢nika sa skupinom djece TR-a i zatim
usporedena u udjelima glagola u rje¢nickom sastavu, morfoloskom bogatstvu i prosjeénoj
duljini iskaza. Dodatno, skupine su bile usporedene i u rje¢nickoj raznolikosti. Sve mjere
jezi¢nih sposobnosti dobivene su analizom jezi¢nih uzoraka polustrukturiranih interakcija
djece s njihovim majkama kako bi se dobio uvid u njihovu spontanu proizvodnju i uporabu

jezika.

Analizom uporabe razli¢itih glagola u rje¢nickom sastavu kao i ucestalosti uporabe
glagola ovih skupina, zakljucuje se da djeca sa PSA-om proizvode glagole u skladu s
ocekivanjima za velic¢inu njihova rjecnika. Udjeli glagola u natuknicama i pojavnicama
odgovaraju udjelima pronadenima u mlade djece TR-a. Ti podaci upuduju na kasnjenje, ali
ne i na specificna odstupanja u rje¢nickom sastavu djece sa PSA-om. Ovo istraZivanje
prosiruje spoznaje drugih istrazivanja, koja su proucavala udjele glagola u ranijim
razdobljima jezi¢nog razvoja, potvrdujudi da razlika u udjelima glagola nema ni u razdoblju

kada veli¢ina rje¢nika prelazi sto rijeci.

Ovim istrazivanjem proucio se i odnos leksi¢kih i morfoloskih sposobnosti
usporedbom djece sa PSA-om i djece TR-a jednake veli¢ine rje¢nika u uporabi morfoloskih
oblika imenica i glagola. U hrvatskom jeziku, koji obiljezava veliko morfolosko bogatstvo,
ocekuje se rano usvajanje i upotrebljavanje razli¢itih morfoloskih oblika imenica i glagola. S
druge strane, prethodna istrazivanja pokazuju teskoce djece sa PSA-om u uporabi
gramatickih morfema u engleskom jeziku. Zbog toga se postavilo pitanje kako ta djeca s
usvojenom odredenom leksickom bazom usvajaju morfologiju jezika s bogatim fleksijskim

sustavom poput onog u hrvatskom.

Rezultati su pokazali da djeca sa PSA-om ne odstupaju znacajno od djece TR-a
izjednacene prema velicini rje¢nika u omjeru razli¢itih morfoloskih oblika imenica i glagola.
Ovi podaci upucuju na tipicnu morfolosku produktivnosti u promatranom jezi¢cnom

razdoblju i uskladen profil leksickih i morfoloskih sposobnosti. Unato¢ kasnjenju u jezicnom
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razvoju, djeca sa PSA-om usporedno usvajaju razli¢ite morfoloske oblike u skladu s

ocekivanjima za dosegnutu veli¢inu rje¢nika.

Procijenjena je i sintakticka produktivnost djece sa PSA-om u odnosu na djecu TR-a
ujednacene velicine rjecnika. Rezultati su pokazali da se ove skupine ne razlikuju znacajno u
prosje¢noj duljini iskaza. Ovi podaci podudaraju se s istrazivanjima koja pokazuju da su
sintakticke sposobnosti djece sa PSA-om u skladu s njihovim leksi¢kim sposobnostima.
Medutim, prethodna istrazivanja upucuju na to da djeca sa PSA-om mogu pokazivati
morfosintakticke teskoce koje se ne ocituju u duljini iskaza ve¢ u suZzenom rasponu
gramatickih konstrukcija, gramatickim pogreskama, poput nepravilne fleksije ili u
redundantnoj upotrebi zamjenica. Stoga bi spoznaje ovog istrazivanja o sintaktickim
sposobnostima djece sa PSA-om u odnosu na veli¢inu rje¢nika valjalo dodatno prosiriti
istrazivanjem koje bi detaljnije analiziralo morfosintakti¢ku sloZenost iskaza i kvalitativne

aspekte sintakticke proizvodnje.

Sveukupno, suprotno pretpostavkama, zakljucuje se da djeca sa PSA-om pokazuju
kasnjenje u ranom razvoju jezi¢nih sposobnosti, ali su pri tome leksicke i gramaticke
sposobnosti ujednacene. To upuduje na tipi¢éne odnose medu jezi¢nim sastavnicama i na

dimenzionalno usvajanje jezika djece sa PSA-om.

Unatoc¢ kasnjenju u leksickom i gramatickom razvoju u djece sa PSA-om, medu njima
postoji znacajna interindividualna varijabilnost u jezi¢nim sposobnostima. Znanstvena
istrazivanja nastoje objasniti ovu varijabilnost razli¢itim ¢imbenicima, a ovo istrazivanje bilo
je usmjereno na doprinos komunikacijskih obiljezja, ukljucujuéi udio komunikacijskih
funkcija zdruZivanja paznje, raznolikost komunikacijskih funkcija, ucestalost komunikacije i

udio iniciranja komunikacije, uz kontrolu utjecaja neverbalnih kognitivnih sposobnosti.

Rezultati su pokazali da komunikacijska obiljezja i neverbalne kognitivne sposobnosti
ne predvidaju znacajno rjecnicku raznolikost djece sa PSA-om. Jedno od mogudih
objasdnjenja jest to da povezanost komunikacijskih obiljezja i rjecnicke raznolikosti izrazenije

manifestira u ranijim fazama jezi¢nog razvoja.

Suprotno ocekivanjima, nijedna od varijabli komunikacijskih obiljezja nije znacajno
objasnila ni varijabilnost u udjelu glagola u rje¢nickom sastavu. S druge strane, neverbalne
kognitivne sposobnosti pokazale su se znacajnim prediktorom, ali su bile negativno
povezane s udjelom glagola. Daje se naslutiti moguénost da u djece sa PSA-om u usvajanju

glagola u promatranom razdoblju jezi¢nog razvoja presudnu ulogu nemaju toliko obiljezja
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socijalne komunikacije. Time se otvara prostor novim istrazivanjima kojima bi se utvrdili

doprinosi drugih mehanizama poput sintaktickog mapiranja ili imitacije.

Nadalje, rezultati ovog istrazivanja pokazali su da komunikacijska obiljeZja djece sa
PSA-om imaju razli¢it doprinos varijabilnosti morfoloske produktivnosti imenica i glagola. S
jedne strane, veca ucestalost komunikacije, visi udio komunikacijskih funkcija zdruzivanja
paznje te manja raznolikost funkcija bili su znacdajni u predvidanju morfoloskog bogatstva
glagola, objasnjavajuci 49 % varijance. S druge strane, nisu bili znacajni u predvidanju
morfoloskog bogatstva imenica. Neverbalne pak kognitivne sposobnosti nisu se pokazale
znacajnima u objasnjenju morfoloskog bogatstva glagola, ali su imale znacajnu prediktivnu

vrijednost u objasnjenju morfoloskog bogatstva imenica.

Ovi rezultati upuduju na to da je usvajanje glagolskih oblika u djece sa PSA-om
povezano s njihovim komunikacijskim obiljeZjima, Sto sugerira da socijalni i komunikacijski
kontekst u kojem se jezik upotrebljava ima vaznu ulogu u razvoju glagolske morfologije.
Istodobno, rezultati upucuju na moguénost da razvoj morfologije imenica u djece sa PSA-
om slijedi drukdiji put, manje oslonjen na socijalno-komunikacijske interakcije, a vise na

njihove neverbalne kognitivne sposobnosti.

Naposljetku, udio komunikacijskih funkcija zdruZivanja paznje znacajno je doprinio
objasnjenju varijabilnosti prosje¢ne duljine iskaza u djece sa PSA-om. lako djeca sa PSA-om
opcenito rjede komuniciraju za zdruzivanje paznje u odnosu na djecu TR-a, ona djeca koja
su to Cinila u ve¢em udjelu proizvodila su i dulje iskaze. S druge strane, neverbalne
kognitivne sposobnosti nisu se pokazale znacajnim prediktorom prosje¢ne duljine iskaza,
Sto potvrduje rezultate ranijih istrazivanja koja pokazuju da sintakticki razvoj djece sa PSA-
om ne ovisi iskljuéivo o opdéim kognitivnim sposobnostima veé i o specificnim

komunikacijskim obiljezjima.

lako rezultati ovog istraZivanja pokazuju koja to¢no komunikacijska obiljezja djece sa PSA-
om mogu objasniti varijabilnost jezi¢nih sposobnosti u specificnim domenama, ovi rezultati
ne objasnjavaju kasnjenje u drugim jeziénim domenama. Tek bi se tim istraZivanjima s veom
sigurnos¢u moglo zakljucivati o tome koliko komunikacijska obiljeZja doprinose objasnjenju

jezi¢nog razvoja u djece sa PSA-om.
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PRILOZI

Prilog 1. Situacije Protokola djecje igre

Prijevod i prilagodbu ucinile su Klara Popcevi¢ i Monika Rosandi¢ Grgi¢

Socijalna
interakcija

Izmjene uloga

Radnja: Sudjelujete s djetetom u ti-pa-ja igri
izmjene uloga.

Upute: Kako bi ohrabrili dijete da
komunicira, malo ga zezajte tako da
ponekad napravite stanku prije nego
nastavite sa svojim redom.

Glazbeni festival

Zahtijevanje Pomozi

Radnja: Uzivajte zajedno u glazbi.

Upute: Pjevajte djetetu omiljenu pjesmicu.
Svirajte na muzickom instrumentu i
potaknite dijete da pjeva i plese.

Radnja: Dijete treba vasu pomo¢ kako biste
nesto napravili s igrackom.

Upute: lako znate sto dijete Zeli, Cekajte da
zatrazi to Sto zeli. Na primjer, mozete
napuhati balon, i onda kada privucete
djetetovu paznju, pustite zrak da balon
odleti. Potom cekajte da vidite hoce li dijete
traziti da nastavite. Ako ne zatrazi nakon
nekoliko sekundi, ponovite puhanje i
pustanje jos$ jednom.

lli dok pusete mjehurice od sapunice,
mozete ih zatvoriti i staviti ispred djeteta.
Pricekajte trenutak da vidite kako ¢e
reagirati.
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Zelim

Komentiranje Galerija

Radnja: Dijete zamjecuje igracke na polici
previsoko da bi ih dohvatilo. Vi pomazete
djetetu da dobije sto Zeli, ali tek nakon sto
se pretvarate da ne razumijete njegove
Zzelje.

Upute: Spremno reagirajte kao da zelite
pomodi. Ali prvo malo oklijevajte kao da ne
znate o kojoj igracki se radi. Onda napravite
pogresku nudedi drugu igracku djetetu. Na
kraju, dajte ipak Zeljenu igracku.

Ako dijete ne obraca puno paznje na
igracke, pokusajte privuéi njegovu paznju
bez da ukazujete na neku posebno. Ako i
dalje ne pokazuje paznju, dajte mu neku
igracku na minutu i onda vratite igracku na
policu i gledajte hoce li traziti pomoc da
dode do nje ili do neke druge igracke.

Radnja: Dijete i vi uzivate u zajedni¢kom
gledaniju slika.

Upute: Pokusajte privuéi djetetovu paznju
na svaku od slika. Nakon razgledavanja svih
slika, vratite se na djetetovu omiljenu i na
onu za koju se ¢ini da mu se najmanje svida.

Radnja: Dijete i vi vadite predmete jedan
po jedan iz kutije. Postoji pet skrivenih
predmeta. Nakon sto se svaki predmet
izvadi van, malo ga prokomentirajte prije
nego uzmete drugi.

Upute: Pokusajte imenovati svaki predmet i
poigrajte se njime prije nego uzmete drugi
predmet.

Imitirajte ono Sto dijete radi s njime.
Pokusajte dobiti dijete da vas imitira.
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Prilog 2. Klasifikacija komunikacijskih funkcija

Klasifikacija i opisi preuzeti su od Wetherby (1986) te Wetherby i sur. (1988) koji su
navedenu klasifikaciju nacinili na osnovu vise razlicitih istrazivanja drugih autora. Primjeri su

izdvojeni iz uzorka ovog istraZivanja.

Komunikacijska funkcija  Opis Primjer

ZAHTIJEVANJE
PREDMETA

Zahtijevanje konkretnog
predmeta.

CHI: ping-pong. / dijete pruza
ruku prema balonu

CHI: crvena. CHI: jos. / dijete
pruza ruku prema kutiji u kojoj
se nalazi crveni balon

ZAHTIJEVANJE
AKTIVNOSTI/POMOCI

Zahtijevanje od druge osobe da
izvrsi neku radnju.

CHI: pali. / dijete pruza mami
sintesajzer, ne gleda je u oci
CHI: pjevati. (pjevna intonacija)
/ dijete podize pogled prema
majci  kada ona zaustavi
pjesmicu na CD playeru

Funkcije regulacije ponasanja

KOMENTIRANJE Usmjeravanje tude paznje na

neki predmet ili dogadaj.

CHI: balon. / djevojcica ugleda
balon kada majka otvori ruku u
kojoj je bio skriven, izmjenjuje

prethodne izjave; moze ga dijete
spontano proizvesti ili ga na to
potaknuti druga osoba.

= pogled s majkom
<ZE CHI: vau vau. / dijete pokazuje
o -qé prema psu i pogledava prema
O ® majci
=z Q
- ©
< TRAZENJE Trazenje informacije, objasnjenja  CHI: $to to ovo? / dijete je
2 INFORMACIJA ili pojasnjenja o nekoj stvari, okrenuto ledima majci,
2 dogadaju ili prethodnom iskazu;  pokazuje na sliku
i ukljucuje pitanja otvorenog tipai  CHI: gdje je kljuc¢?
:% druge iskaze s uzlaznom
= intonacijom.
>
L
POJASNJAVANJE Razjasnjavanje djetetove MOT: sta? CHI: tu. CHI: tu gore.

MOT: ide vlak nazad u garazu?
CHI: da, tamo ide.

ZAHTIJEVANJE
SOCIJALNE RUTINE

POZDRAVLJANJE

DOZIVANJE

Funkcije socijalne interakcije

PRIVLACENJE PAZNJE

Zahtijevanje da druga osoba
zapocne ili nastavi socijalnu
interakciju koja nalikuje igri.

Pokazivanje da je primije¢ena
tuda prisutnost; signaliziranje
pocetka ili zavr$etka interakcije.

Privla¢enje paznje druge osobe,
najc¢esée da bi naznacilo da ce
zapoceti komunikaciju.

Privla¢enje paznje druge osobe
na sebe.

CHI: evo ti. / dijete daje majci
Stap za pecanje, u funkciji
Jzvoli”, ne daje joj jasan nalog
$to da izvede sa Stapom

CHI: mama. / majka je vel
usmjerena na ono S$to djecak
radi, sjede zajedno za stolom




TRAZENJE
DOPUSTENJA

POTVRBIVANJE

Trazenje odobrenja za radnju
koju dijete izvodi ili tek Zeli
izvesti.

Pokazivanje da je primijeéena
prethodna izjava ili radnja druge
osobe; ukljucuje djetetovo
usmjeravanje paznje na
sugovornika.

ODGOVARANJE NA

PITANJE
NADOVEZIVANJE

L

=)

Z

<

o

<

(>3 IMITACIJA

O

(@)

©)
ODBIJANJE/PROTESTI
RANJE*

Odrzavanje teme odgovaranjem
na pitanje.

Odrzavanje teme odgovaranjem
na prethodnu izjavu.

Ponavljanje cijelog iskaza ili

jednog dijela iskaza.

Odbijanje nezeljenog predmeta
ili zapovijedanje drugoj osobi da
prestane s izvodenjem nezZeljene
radnje; ukljucuje opiranje
postupcima druge osobe i
odbijanje ponudenog predmeta.

MOT:
bijelu.
MOT:
da.

koji balon hoces? CHI:

hoéemo krenuti? CHI:

MOT: to nije za papat. CHI: ne.
MOT: pogledaj jel ima Sta
unutra. CHI: vlakica. / dijete
stavlja ruku u kutiju i proizvodi
iskaz bez gledanja majke

MOT: vau-vau. CHI: vau-vau.
MOT: digni ga. CHI: digni ga.

CHI: nedu se igrati. / dijete
okrece leda maijci
MOT: daj mi Zutu. CHI: ne.

NEINTERAKTIVNE FUNKCIJE

Iskazi koje dijete proizvodi dok
istrazuje predmet ili dio tijela;
dok ne usmjerava paznju ni na
koji predmet ili osobu;

iskazi kojima dijete usmjerava
vlastitu paznju na predmet ili
dogadaj njihovim imenovanjem;
iskazi kojima usmjerava vlastite
radnje; za sve njih nema dokaza
o komunikacijskoj namjeri.

CHI:  telefon. / dijete se
usmjerava na telefon i
proizvodi iskaz dok posezZe za
njim

CHI: Zuta. / dijete ugleda Zuti
balon i proizvodi iskaz dok
poseZe za njim, ne gleda majku

* Klasifikacija za ovo istrazivanje prilagodena je tako $to u funkcije regulacije ponasanja

nije uklju¢eno odbijanje/protestiranje.
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Prilog 3. Primjeri pojavnica, razli¢nica, obli¢nica i natuknica

Sivom bojom oznacen je primjer kako se istopisnost odrazava na broj razli¢nica, obli¢nica i

natuknica.

Pojavnice Razli¢nice Obli¢nice Natuknice
Mama 1 Mama 1 Mama (im.nom.jd.) 1 Mama 1
Pecati 1 Pecati 1 Pecati(gl. inf) 1

Pecati 1

Peca 1 Peca 1  Pecal(gl. 3.1.jd.) 1
Riba 1

Riba (im. nom. jd.) 1
Riba 1 Riba 1
Riba 1 Riba (im. gen. mn) 1
Ribe 1 Ribe 1 Ribe (im. gen.jd.) 1
Stap 1 Stap 1 Stap (im. nom. jd.) 1 Stap 1
Oko 1

Oko (im. nom. jd.) 1
Oko 1 Oko 1
Oko 1 Oko (prijed.) 1
To 1 To 1  To(zam.nom.jd.) 1

12 8 10 7
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Prilog 4. Koeficijent tolerancije

Koeficijent tolerancije za prediktorske varijable komunikacijskih obiljezja za skupinu

djece sa PSA-om (N = 30)

Kriterijske varijable Prediktori Koeficijent
tolerancije
Rjecnicka raznolikost / Udio Neverbalne sposobnosti 1,000
natuknica glagola / Udio pojavnica Funkcije zdruZivanja paznje 0,993
glagola / Omjer obli¢nica i Raznolikost funkcija 0,989
natuknica imenica / Prosjecna Ucestalost komunikacije 0,893
duljina iskaza Udio iniciranja 0,802
Omjer obli¢nica i natuknica Neverbalne sposobnosti 1,000
glagola Funkcije zdruzivanja paznje 0,938
Raznolikost funkcija 0,455
Ucestalost komunikacije 0,424
Udio iniciranja 0,671
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